Anforanden Torsdagen den 28 oktobe r 2010

§ 116 Kvalitativa matmetoder i féorsamlingsarbetet

OLA ISACSSON:

Fru ordférande! Fran kvalitet i konfirmandarbetet till kvalitativa matmetoder i
forsamlingsarbetet. Till att borja med vill jag saga tack till utskottet for ert arbete
med den motion, 2010:60, som jag och Roland Johansson har skrivit kring
kvalitativa matmetoder i forsamlingsarbetet. Det vi inte delar ar utskottets
slutsats. Vi som ar motiondrer onskar i forsta hand en forstudie kring kvalitativa
matmetoder i forsamlingsarbetet och, om behov skulle visa sig, dven sddana
metoder.

Nir jag forsoker se pd hur kartan ser ut inom det har faltet ar det ungefar sa
hér. Det finns en alltmer tilltagande insikt om att det inte 4r en vig eller en teologi
som leder till forsamlingsviaxt. Tvartom visar studier inom omradet att
forsamlingsvaxt kan ske inom forsamlingar med maénga olika profiler och
fromhetstyper. Detta ar vasentligt annorlunda mot nar jag blev prast for 23 ar
sedan. D3 fanns inte den hir kunskapen. Att forsamlingar kan se valdigt olika ut
och forsamlingsvaxt kan ske danda 4r en kunskap som ar relativt ny.

I motionen liksom i betinkandet nimns en kvalitativ matmetod. Det ar den
som kallas for naturlig forsamlingsutveckling. Vare sig utskottet eller vi som
motiondrer kdnner oss emellertid alldeles bekvima med den metoden. Nu menar
utskottet att det som vi fragar efter redan finns. Man hanvisar till Kyrkans Q och
man hanvisar till forsamlingsinstruktioner som utvarderingsinstrument. Nar det
galler forsamlingsinstruktioner ar jag alldeles bestamd pd att sidana inte ar en
kvalitativ matmetod. Tvartom var det sd att det var i arbetet med forsamlings-
instruktioner i Vaxjo stift som ett behov kom upp fran olika hall. Det var behovet
av metoder som inte bara mater statistik utan dar vi ocksd kan se pa kvaliteten i
vart forsamlingsarbete. Utskottet hanvisar ocksa till Kyrkans Q, men sa vitt jag
vet ar inte heller detta nidgot som man brukar ange som ett instrument for att
mata faktorer for forsamlingsvaxt. P4 den punkten far utskottsforetridarna garna
vara mera utforliga dn i betinkandet, for att forsvara att detta dr ett matinstru-
ment for sddan kvalitet.

Jag menar att vi har kunskap kring att forsamlingsvixt forekommer i skilda
forsamlingar. Daremot vet vi ganska lite kring vilka faktorer som bidrar till detta.
Instrument for att mata och analysera det egna forsamlingslivet finns det annu
mindre av. Dirmed minskar vira mojligheter att finna de omrdden som vi
behover vara sarskilt uppmarksamma pé i vara olika forsamlingar. Vi dr en kyrka
som har manga medlemmar och vi dr en kyrka som har stora resurser. Vi
motiondrer menar att ett klokt sitt att anvanda véra resurser pd den nationella
nivdn vore bland annat att fordjupa vdra kunskaper kring vilka kvalitativa drag
som bidrar till forsamlingsvixt. Om det finns behov och mojlighet skulle det
ocksd vara klokt att utveckla miatmetoder som ar avpassade for Svenska kyrkan
och méhinda ocksa for andra folkkyrkor.

Dirfor yrkar jag bifall till Roland Johanssons reservation i betinkandet. Detta
bifall till reservationen innebar bifall till motion 2010:60. Tack sa mycket.

BERTH LONDAHL:

Fru ordforande, biskopar och kyrkomotesledamoter! Jag yrkar ocksa bifall till
motion 2010:60. T denna fraga 4r det precis som nir det giller konfirmand-
undervisningen. Det gors dagliga och drliga matningar och utvdrderingar. I de
dagliga och sondagliga fragar man sig helt enkelt var folk ar. Varfor kommer inte
folk? Vad ska vi gora for att folk ska komma? De arliga syns i den kyrkliga
kyrkostatistiken, som pa alltfor manga héll ar kontinuerligt minskande.
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Anda3 finns det ingen avgorande forskning kring vilka faktorer som verkligen
kan visa pd vad de gemensamma nidmnarna kan vara for de forsamlingar som
vaxer. Det dr de som gir mot strommen och de som upplever en utveckling och ett
vaxande gudstjanstliv, dar allt fler soker sig till nattvardsbordet. Finns det gemen-
samma faktorer? Precis som Ola har jag ocksd noterat att det kan vara valdigt
skiftande forsamlingar, till sin karaktir och var de befinner sig i landet. And4 tror
jag det finns avgorande gemensamma faktorer som vi behover forska fram och lyfta
upp. Jag ser alltfor manga deprimerade arbetslag pa grund av att det ar stiltje,
alltfor manga osdkra kyrkorad, alltfor manga uppgivna kyrkoherdar. P4 sina plane-
ringsdagar gissar man, antar och provar sig fram. Ska vi forsoka det har i stallet?
Men man gor det utan empiriskt underlag. Utan att det bygger pd en evidens-
baserad forskning stir man dar och trevar sig fram. Varfor accepterar vi detta i
kyrkan ndr man inte skulle gora det i andra sammanhang och andra miljoer? Nog
maste vi veta vad vart arbete ska bygga pa for att ocksa vara effektivt.

Vad ger resultat och vad forandrar? Oftast sdgs det att man inte kan mata
sadant har. Vi ska sa, Gud ger vaxten och var det viaxer kan inte vi avgora, inte nar
och var det hinder. Det ar sant och det dr inte sant. Alltfor ofta hor jag att detta
sags som en undanflykt och en ursikt. Det sdgs som det lilla halmstrd man forsoker
greppa om nar man blir fortvivlad 6ver en forsamling som inte utvecklas, dar det
bara blir farre och farre och farre. Om vi pa ndgot sitt menar att det ar viktigt att
forsamlingar vixer genom att fler firar gudstjinst, att fler leds till ett ansvars-
tagande, d4 méste vi ocksd arbeta vidare med detta. Vi vet ju att inte sd fa pastorat i
dag till och med har svart att fa ihop tillrackligt ménga ledamoter for sina kyrkorad.

Bifall till motion 2010:60.

STIG DOMARGARD:

Ordforande, biskopar och ledamoter! Jag fick mycket tankar omkring detta nar
jag var med i Kyrkolivsutskottet. Alla vi som ar medlemmar i Svenska kyrkan, ar
vi i vart vardagsliv levande bevis pa det vi tror pa? Vi ar kristna och det ska vi visa
i var dagliga girning. Om vi foljer den gyllene regeln som vi kanner till — att vi
bemoter andra som vi sjalva vill bli bemotta — och om vi tar hand om medman-
niskor vi moter i vart dagliga liv, tror jag att vi fir en levande folkkyrka. D3 far vi
en kyrka med hog kvalitet.

Bifall till utskottet forslag. Tack for ordet.

ANN-SOFIE PERSSON:

Jag talar for utskottet och bifaller alltsd utskottets forslag. Utskottet ar tveksamt
till om utarbetandet av kvalitativa matmetoder pd det sitt som motiondrerna
foreslar ar ratt vig att stodja forsamlingar pa for att nd forsamlingstillvaxt. Det
finns redan ett anvandbart instrument for kvalitetsutveckling, Kyrkans Q.

Ett personligt tips fran mig. Man kan ocksa sitta upp mal och utvardera dem.
Det 4r ett sitt man kan anvinda for att komma vidare i sitt arbete, detta sagt av
mig sjilv som privatperson och inte som utskottsforetradare. Mal, vagen dit och
utvardering ar ett fantastiskt roligt satt att jobba pa. Tack.

OLA ISACSSON (REPLIK):
Jag skulle girna vilja ha reda pd mer och pa vilket sitt Kyrkans Q dr den
kvalitativa matmetod som vi efterfragar.
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BERTH LONDAHL:

Forsamlingsinstruktionen dr ju ett underbart instrument att arbeta med i forsam-
lingarna, eftersom det anger ndgon sorts ambitionsnivd och vision av vart forsam-
lingarna ska vara pa vdag. Men att arbeta med forsamlingsinstruktioner utan att ha
instrument och utan att ha redskap som siger vilka vigar vi ska gd for att na
madlen, dr ungefar som att kora till Géteborg frain Malmo utan karta och utan att
kdnna till att E6 dar den narmaste och snabbaste viagen. Man soker sig via sma-
landska smavagar. Det blir inte sa lyckat. Min poadng ar att om vi tar forsamlings-
instruktionen p4 allvar maste vi ocksa faktiskt alltmer fraga efter vad det 4r som gor
att vi kan fullfolja visionerna. Vad ar det som mest leder till det vi avser att uppna?

JOHAN BLIX:

Fru ordforande, ledamoter! Det har kommit ut tvd bocker i 4&r som behandlar
frigan om varfor en forsamling har lyckats i Svenska kyrkan. Man letar efter
framgédngsrika forsamlingar. Den ena dr Fredrik Modéus bok, som refereras till i
betankandet, och den andra ar Forsamlingar mot strommen. Det som dr intressant
i det hiar sammanhanget dr att man inte nimner samma forsamlingar i de bada
bockerna, fast man har samma ambition. Vad siger det? Jo, att det inte ar
metoden att madta som ar problemet utan att man inte dr Gverens om vad det ar
att vara framgangsrik. Man kanske maste borja i den andan. Tack.

BERTH LONDAHL (REPLIK):

De har tva bockerna har glatt mig valdigt mycket darfor att det kidnns som en
borjan till ett tydligt initiativ. Ingen av dem ar egentliga forskningsresultat utan
nog mera som ndgon sorts inkdnnande av hur det ser ut dar det fungerar och dar
det vixer. Som en god borjan tycker jag det dr alldeles utmirkt och jag tycker
man ska gd vidare pa detta.

JOHAN BLIX (REPLIK):

Ja, absolut. Jag haller med om det och jag har med intresse last bdda bockerna.
Det har val de flesta av oss gjort som ar har, men det hindrar inte att min friga
kvarstdr. Den blir hingande i luften men ar inte mindre intressant for det.



