Anforanden Onsdagen den 27 oktobe r 2010

§ 76 Forsamlingstillhorighet

SUSANN TORGERSON:

Ordforande, kyrkomotesvanner! Nu stdr jag hidr igen. Det har dr en fraga som har
varit uppe ett antal ganger tidigare och det beror inte pa att vi dr sarskilt tjatiga
personer utan att det dr en angeldgen friga som beror mdnga manniskor. Jag ber
att fa yrka bifall till reservationen i Organisationsutskottets betinkande 2010:5,
vilket innebar bifall till motion 2010:53.

Det ar en angeldgen fraga, darfor att folk flyttar. De flyttar 6ver forsamlings-
granser, ndgot som de kanske inte vet om forran de har flyttat, och simsalabim sa
bor de i annan forsamling, eller de flyttar lingre bort. I genomsnitt flyttar var
tionde svensk varje ar. P4 tio ar har i princip alla flyttat, utom att det inte ar s
utan vissa har flyttat ndgra flera gdnger dn andra, och vissa har ocksa bott kvar.
En del av dessa manniskor ar engagerade i en forsamling som fortroendevalda och
som gudstjanstfirare. En liten del av den gruppen skulle nog vilja vara kvar i sin
tidigare forsamling, dar de kanner engagemang, deltar i gudstjdnster och kdnner
sig hemma — men de fornekas den mojligheten.

Det har forslaget innebar ett litet, litet steg pa vagen. Vi begar att Kyrko-
styrelsen ska tillsatta en utredning for att foresld kriterier for att fa tillhora en
annan forsamling d4n den dar man ar folkbokford. Jag tror inte att det ar sa farligt.
Vissa tror att det ar farligt. Under dren har jag lart mig att det dr framfor allt tva
radslor man har. Den ena ar att tidigare avgiftspengar ska forsvinna ndgon
annanstans fran de forsamlingar dar ingen manniska vill vara medlem, jag tror att
det ar sd man ser det. Den andra rddslan ar att det ska bildas en férsamling som
annekteras av en grupp som har en viss kyrklig syn eller att de samlas p3 ett stille.
Jag tror att bada de har radslorna ar valdigt, valdigt overdrivna.

En géng i tiden satt jag i en utredning som utredde frdgan om forsamlings-
tillhorighet. Jonas Bromander gjorde en utredning i utredningen, som undersokte
hur manga som skulle kunna tidnka sig att tillhéra en annan férsamling och det
var valdigt fa. Det var sju procent som skulle kunna tianka sig det om de flyttade.
Med andra ord ar det vil ndgra procent av dem som flyttar som skulle kunna
tanka sig det och som gor det. Vi behover inte vara s radda utan i stillet ta tillvara
de ménniskor som har ett engagemang, som vill ga i sin kyrka, vara aktiva, sitta i
kyrkordd och ta ett ansvar. Det finns ju inte for ménga sddana minniskor, utan de
ar for fa.

Av det skalet yrkar jag bifall till motion 2010:53.

KARL-GUNNAR SVENSSON:
Ordforande, biskopar, kyrkomotesledamoter! Jag kommer att yrka bifall till
reservationen.

I utskottets betinkande hanvisas till att fragan om friare forsamlingstillhorighet
redan finns med i Strukturutredningen. Det hadnvisas ocksd till svar fran
betankanden i tidigare kyrkomoten i samma fraga, men jag menar att det forslag
jag for fram i motion 2010:38 om fri forsamlingstillhorighet med bibehéllet
mandatstod inte beror de frdgor som har varit med tidigare. Jag uppfattar det som
en ny sakfrdga, och darfor tycker jag att idén skulle kunna bifallas.

Jag ser att Organisationsutskottet konstaterar att den har idén nu kan ligga i
Strukturutredningen och det star s har: ”... att frigan om rorlig forsamlingstill-
horighet ligger inom ramen for de friagor som Strukturutredningen har att
behandla.” Det later vil jattebra. Problemet dr bara det att Strukturutredningen,
som gor ett valdigt viktigt arbete, laggs pa fraga efter fraga att behandla. Vi lagger
sa mycket i Strukturutredningen. Den hir frigan tycker jag dar sd pass angeldgen



Onsdagen den 27 oktober 2010 Anforanden

och viktig att det i sa fall 4r béttre att man hanterar den i en sirskild utredning,
som den andra motionen handlar om, och det ar diar som vi har gatt med pd den
hdr reservationen. Och dd menar jag att det som vi for fram med bibehéllet
mandatstod om fri forsamlingstillhorighet skulle ga igenom, det kan dd ocksa
ligga med i den utredningen och sé far Strukturutredningen gora det som den ska
gora, namligen att fatta beslut om de strukturer vi ska ha i Svenska kyrkan. Den
hdar saken kan man hantera i en sarskild utredning i Kyrkostyrelsen som
reservationen hanvisar till.
Darfor bifall till reservationen.

IRENE OSKARSSON:

Fru ordforande, kyrkométesledamoter, biskopar och dhorare! Forst, vilken fantas-
tisk upplevelse att fa std hdr och att sitta har jimfort med den kammare jag i vanliga
fall ar i, med s manga dhorare som faktiskt ar kvar, s manga ledamoter som ar
har inne i salen. Det tycker jag kan landa till eftertanke i andra sammanhang.

Jag yrkar bifall till reservationen och diarmed motion 2010:53. Det var
spannande diskussioner pa utskottet. Det jag la marke till var att vi, mer 4n vad
som dr gott och riktigt, praglas av rddsla. Jag tror att ett bifall till den har
motionen inte skulle innebara en strom av manniskor mellan olika forsamlingar.
Det kanske skulle innebara som i mitt fall, att jag hade velat flytta till det hus som
vi sd girna hade velat ha, men beroende pd att nar det var aktuellt var vart lilla
samhille splittrat i fem forsamlingar, sd jag ville inte mista mojligheten att
paverka och ta ansvar och inte bara tycka saker. Det dr jag ratt bra pd i andra
sammanhang. Jag ville ta ansvar for det ocksa och darfor kunde vi inte i det laget
flytta, for det viagde tyngre for mig och for familjen da. Daremot tror jag att det
finns manniskor som skulle vilja ha kvar sitt engagemang eller, som exemplen ger,
har ett sommarboende som mer och mer blir det permanenta dar man vistas. Jag
skulle kanske kunna se att Ydre forsamlingar far fler medlemmar till exempel,
darfor att manga av de som har kvar sitt foraldrahem viljer att bo kvar lingre och
lingre pa somrarna, i en liten forsamling i Linkopings stift.

Jag tror alltsd att detta ocksa ar ett sitt att f4 unga manniskor att ha kvar sitt
engagemang. Det kanske ar det allra viktigaste och det som oroar mig mest, att de
ungdomar som jag har sett och foljt den ena generationen efter den andra
forsvinner ut, borjar studier pa annan ort och tappar kontakten med forsamling,
tappar kontakten med ett aktivt gudstjanstliv och har svart att komma tillbaka till
det sedan. Att fa behélla sin forsamlingstillhorighet i hemforsamlingen, att dirmed
ocksa lidgga en tyngd pa att de som arbetar med unga familjer har regelbunden
kontakt med dessa manniskor, tror jag gor att man sd smaningom viljer att flytta
in i den forsamling dar man de facto bor. Alltsd det hér skulle vara att virna om
vara medlemmar.

Bifall till motion 2010:53.

MARTA AXNER:

Ordforande, biskopar, ledamoter, dhorare, kyrkomotesvanner! Som foretradare
for utskottet vill jag borja med att yrka bifall till utskottets forslag, vilket innebar
avslag pa motionerna 2010:38 och 2010:53.

Som redan framkommit i den har diskussionen ar ni som ar nya i Kyrkomotet
valkomna in i en foljetong. Det har drendet har i olika former dykt upp vid olika
tider. Det grundar sig i en skillnad som finns inom var kyrka om synen pa
medlemskap i forsamling. Det hir 4r en teologisk, organisatorisk, ekonomisk och
demokratisk frdga som har valdigt manga olika bottnar. Det ska sagas att de
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forslag som lidggs nu har inte, som namnts, varit identiska genom tidigare &r.
Huvudfrigan har kommit tillbaka men de exakta forslagen har varierat 6ver tid.
Majoriteten i utskottet, och som tidigare majoriteten i Kyrkométet, har varit emot
ett Oppnande av mojligheten att fritt valja forsamlingstillhorighet inte bara av
praktiska skal utan ocksa i princip.

Det finns manga skal for att behalla territorialprincipen och kopplingen mellan
boendet, platsen och medlemskapet. Det star ju dels i lagen om Svenska kyrkan
men det finns ocksd en koppling till det rikstickande ansvaret. Jag ska inte gd
igenom alla argumenten, de finns i bakgrundsteckningen i betinkandet och i
tidigare utredningar. Det hidr ar en vil bearbetad friga. Nar man lyssnar pa
motiondrerna, som argumenterar val for sin sak, dterkommer fragan om vi som
inte vill ha de har forandringarna drivs av radsla. Man far en bild av att det har ar
som en oundviklig samhallsutveckling som ror sig i en viss form, och vi ridda
bakdtstravare haller emot sd gott det gar. Litet harddraget kanske, men det ar
anda sd som bilden malas upp. Jag vill havda att sd inte dr fallet. Det ar en friga
om principer. Det ar den principiella frigan om territorialprincipen som ar viktig,
om hur ansvaret for den rikstackande verksamheten ska se ut, vad det ir som
konstituerar forsamlingen. Att det skulle vara grundat i rddsla dr en marklig
argumentation. Visst dr jag radd for konsekvenser, men det ar inte det som ar
huvudfragan utan det dr varnandet om den rikstickande verksamheten som ar
viktig. Vdrnandet om att forsamlingen ska finnas till for de manniskor som finns
dar, oavsett skal for att de finns pa den platsen, att det ska finnas en bra 6ppen
verksamhet som ar bdde ekonomiskt héllbar, organisatoriskt fungerande,
tillganglig for manniskor.

Det talas ocksd om att det bara skulle rora ndgra fa personer. Det kan s3 vara,
men det kan ocksd vara det motsatta. Vi kan inte fatta beslut aven om det finns en
god studie utifrin om hur manga som skulle vilja valja det har just nu. Om vi
fattar beslut om en annan inriktning om hur vi ska organisera forsamlingarna, sa
galler det ju oavsett om det blir manga eller f4 som viljer det. Det finns mycket
mer att siga och jag tror att en del av de hiar argumenten kommer fram inte minst
nar biskop Erik snart ska tala, som i utskottet anforde manga av de teologiska
aspekterna.

Jag ska bara siga ndgot om motion 2010:38 och kopplingen till Struktur-
utredningen. I utskottet uppfattade vi inte bara att det dr en friga som ska in i
Strukturutredningen for att redas ut dir, utan hela utskottet uppfattade nog ocksa
att det finns ganska stora problem med att koppla loss avgiften och medlemskapet
och att det knappast dr en losning pé de har fragorna. Det dr knappast ndgot som
vi tror att Strukturutredningen heller kommer att foresla.

Bifall till utskottets forslag.

BISKOP ERIK AURELIUS:

Fru ordforande, vianner i Kyrkomotet, mina damer och herrar! Jag yrkar bifall till
utskottets forslag och jag instimmer i hanvisningen till Strukturutredningen som
andd maste ta upp denna friga.

Jag vill fasta uppmarksamheten vid Laronamndens yttrande och har fyra saker
pa hjartat. For det forsta framhéller Laronamnden att den territoriella principen
syftar till att varje manniska lokalt ska ha tillgdng till Guds ord och sakrament
och till diakoni, kan man tilligga, som ju dr alla kristnas ansvar, hela forsamlingens.
For det andra finns det inga laromassiga skal for att den territoriella principen
endast ska grundas i den skattetekniska folkbokforingen, konstaterar Liro-
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namnden med all ritt och raknar upp exempel pa vad man i stillet skulle kunna
koppla den till.

Men nu kommer jag till min tredje punkt. Det finns praktiska skal som talar
emot en forandring. Det gar namligen inte att entydigt definiera undantag fran
folkbokforingsregeln. Hur manga manader ska jag bo pa mitt sommarstille for att
fa tillhora den forsamlingen? Eller racker det med en Gvernattning? Man behover
inte ha profetiska gavor for att forutse att undantagsregler skulle foranleda
problem och irritation pa kyrkomote efter kyrkomote tills de till slut forsvinner.
Darfor menar jag att det dr viktigt att man har klart for sig nu att det galler
antingen helt fri forsamlingstillhorighet eller att vi behaller det som det ar nu.

Men om forsamlingstillhorigheten blir helt fri, dd kommer jag till den fjarde
punkten. D4 kommer Lironimndens slutklam bort. Det hor till var kyrkosyn att
alla dopta har ett ansvar for sin lokala forsamling, annorlunda uttryckt, man viljer
inte sina syskon. Det ar inte bara sa att forsamlingen ar till for mig och jag ska vilja
den som jag viljer vardcentral, utan det ar ocksa s att jag ar till for min forsamling.

PER LINDBERG:
Ordforande och ledamoter! Det galler inte frigan om en helt fri forsamlings-
tillhorighet, och jag vill yrka bifall till reservationen.

Jag hor ju till dem som virnar territorialprincipen och ser att den hanger ihop
med den rikstickande kyrkan och forsamlingens ansvar. Men hur ska vi kunna
vdarna denna princip som ar grunden, om vi inte tilliter oss att lite grand flytta
position fran den skattetekniska folkbokforingen och medger att manniskor far
stanna dir de kdnner sin samhorighet? Vi tappar i dag bort bade unga och aldre
pa det hir sittet. Lagen om Svenska kyrkan sitter ju en tydlig grians. Det finns
ingen anledning att oroa sig for en utveckling mot en helt fri om inte nu riksdagen
plotsligt skulle fa for sig att upphava denna lag, vilket 4r mycket osannolikt. Den
ger alltsa ett starkt skydd. Att ldta den unga studenten stanna kvar i sin forsam-
ling pa landsbygden i stillet for att behova skriva sig pa studieorten under ett eller
ett par ar, det dr ett sitt att behalla vira medlemmar.

Jag vill alltsd aterigen yrka starkt bifall till reservationen.

BISKOP ERIK AURELIUS (REPLIK):

Lagen om Svenska kyrkan ar ju inte evig. Det finns verkligen ingen anledning och
tro att den ska finnas kvar sarskilt lange till. Det dr en speciell lag som galler ett
speciellt trossamfund. Titta hur det gick med vigselratten. Det dr klart att man
kan siga att ett samfund med 6,8 miljoner medlemmar dir kunde vil prasterna fa
vigselratten i prastvigningen och fi en sirbehandling jamfort med alla andra 39
samfund eller vad det dr, men sd ar det inte langre. Att det ska finnas en sarskild lag
om Svenska kyrkan sa ldngt fram i tiden det tror jag inte att man ska inbilla sig.

PER LINDBERG (REPLIK):
Lagen om Svenska kyrkan har en annan karaktir kanske dn andra lagar. Den ar
ju en av hornstenarna i kyrka-statreformen och den lar sta sig.

CONNY TYRBERG:
Ordforande, biskopar och ledamoter i Kyrkomotet! Jag yrkar bifall till utskottets
forslag.

Jag vill borja med att till hundra procent instimma i biskop Erik Aurelius
anforande som innefattar mycket av det som dven jag tankte berora. Jag nojer mig
med att siaga att Strukturutredningen pdgdr och den har dven fatt uppdraget att
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belysa frigan om friare forsamlingstillhorighet. Ett bifall till motionen eller
reservanternas forslag skulle redan i dag komplicera frdgan och jobbet i Struktur-
utredningen, som jag ser det, och kanske dven forvirra och rora ihop det hela. Vi
maste fa se resultatet av utredningen som pa flera satt kanske kan ta bort eller
minska de problem som ofta patalas i de hir diskussionerna. Lat Strukturutred-
ningen jobba fardigt i lugn och ro. Vi behover inte tillsitta en ytterligare utredning
som ska belysa ndstan samma saker som finns i den.

Vi bor ocksd betdnka att det har ar en betydligt storre friga dn vad som kan
synas utifrdn motionsforslaget. Det beror grunderna for en rikstickande folkkyrka
och dess verksamhet, nuvarande sitt med finansiering, sittet att utkriava ansvar
med mera. I lagen om Svenska kyrkan finns regelverket for Svenska kyrkans
uppbyggnad. Forsamlingen dr en lokal geografisk enhet som omfattar de personer
som bor inom omradet, den si kallade territorialprincipen, med ndgot undantag
da. Det har ocksd konsekvenser for kyrkoavgiften och utjamningssystemet. Som
patalats tidigare gir det nog inte att gora en halvdan losning om vi ska vara
vanner med Skatteverket och vi dven fortsattningsvis ska ha hjalp av dem.

L&t Strukturutredningen jobba fiardigt och gor som jag, bifall utskottets forslag.

BERTIL MURRAY:

Ordforande, biskopar, ledamoter och ni 6vriga! Bifall till motion 2010:53. Det ar
onekligen extra intressant nar ett utskottsbetinkande har sju reservanter.
Utskottets majoritet bestdr inte alldeles ovintat av S, C och OKA om jag liser
ratt. Vari bottnar dd det envetna motstandet mot en friare forsamlingstillhorighet?
Jag ser atminstone tva skal, det ena som har sin grund i att man ar mot valfrihet i
princip. Ja, riktigt s& kan man nog inte siga, for det principiella motstandet har i
andra sammanhang slappt for lange sedan.

Vi lever i valens valsignelser eller valens tortyr i alla kommuner, oberoende av
politisk ledning i kommunen. Tortyrperspektivet pa valen gir dock i manga fall
att undvika genom att ha ett icke-valsalternativ. Det 4r just detta som ar grunden
vad giller friare forsamlingstillhorighet. Det finns ett icke-valsalternativ som ar
utgdngspunkten. Det dr sd sjdlvklart att det inte behover sdgas. Jag upprepar det
anda. Normalordningen kommer alltid att vara att man tillhor den forsamling dar
man dr skriven. Det frigan bland annat handlar om ar ifall man till exempel ska
tvinga dem som har slikt och vinkrets i en forsamling och sina anforvanter
begravda dir, och har sitt sociala liv dar, att dnd4 tillhéra en annan forsamling.
Varfor, frigar jag med en envishet som jag ibland uppbadar. Under detta ars
forsta nio manader forlorade Svenska kyrkan 35 591 medlemmar, en av de hogsta
siffrorna ndgonsin hittills. Varfor kan man inte vara lite generds mot en del av
dem som faktiskt skulle ha velat f4 tillhora en annan forsamling?

Den andra utgdngspunkten tror jag ar radsla for ekonomisk bankrutt for
forsamlingar som forlorar medlemmar om valfrihet finns. Det 4r nonsens, tror jag.
Socialdemokraterna i Svenska kyrkan har i sitt valmanifest denna punkt, SI& vakt
om Svenska kyrkans interna solidariska utjamningssystem. Visst kan vi gora det
aven med en forandrad utgdngspunkt och en lite friare valmojlighet.

Bifall till motion 2010:53.

MARTA AXNER (REPLIK):

Visst finns det for individen ett icke-val. Jag ar egentligen inte sa fortjust i att
jamfora forsamlingstillhorighetsfrigan med de former for kommunala verksam-
heter som innebar fria val, darfor att det finns valdigt manga andra aspekter av
det som inte ar direkt jamforbart. Men dven i det sd har det ju inte bara stora
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effekter for dem som tycker att valen innebdr en tortyr. Det ar ju inte for
individen, utan det dr for vad ett valfrihetssystem gor for helheten och strukturen,
alltsd hur det blir forandringar mellan olika grupper, hur segregation kan oka och
s vidare. Aven om de inte dr jimforbara effekter vad giller forsamlingar sa
innebar det ju att — dven om individen har mojlighet att bara stanna kvar och inte
vilja — den forsamling som forlorar sina medlemmar inte har valet av icke-val.

BERTIL MURRAY (REPLIK):

Det dr alldeles riktigt att det finns en komplikation, det vill jag absolut inte
forneka, men det hindrar ju inte att man utreder frigan. Det som du siger, Marta,
starker mig i Overtygelsen att det andd ar ndgot slags kvardrojande principfriga
som styr lite i stallningstagandet i den har fragan.

MARTA AXNER (REPLIK):

Det ar ingen kvardréjande principfraga. Det ar en principfraga. Det finns liksom
ingen naturlig utvecklingslinje i det hir, utan vi hdller fast vid den princip som vi
har stétt for och som vi har Laronamndens stod for och som vi tror dr riktig.

BERTIL MURRAY (REPLIK):

Ja, som bland annat din grupp, tror jag, i samhallslivet har forfaktat tidigare
ocksd, men nu mer och mer forskjutits i stindpunkten. Jag ar 6vertygad om att
ndr ni ser att det hir blir ett eskalerande problem, kommer dven er grupp att
oppna sig for att det inte gr att vara rigid i fragan.

ULLA RICKARDSSON:
Ordforande, biskopar och ledamoter! Forst bifall till utskottets forslag. Jag tycker
att Marta Axner gjorde en valdigt bra foredragning fran utskottet.

Jag har varit med i Kyrkomotet sedan 2002, och varje ar har Susann
Torgerson lagt en motion i den har frigan, med ndgra variationer, men dnda. Jag
kan tycka att det ar respektlost att ar efter ar, avslag efter avslag, dnyo ta upp
samma fraga. Utskottet finner inte skil att diskutera frigan med anledning av
Strukturutredningen, och det ar bra for det kanske finns l6sning dar utan att vi
behover ta beslut som ar storre systemforandringar 4n vi anar.

Grundvalarna for folkkyrkan slds sonder med det systemskifte som &syftas i
motionen. Med véart uppdrag som kyrka och forsamling for 6gonen madste vi
avhélla oss fran att infora system som liknar att vilja elleverantor. Som kyrka ska
vi std over det, vi kan inte jamfora det. Skdlen ar olika hos olika nominerings-
grupper, frin exkluderande forsamlingar till en ideologi dar allting viljs. Vi dr
kyrka och vi ska mota minniskor i glidje och i sorg. Det kan vi inte om
manniskor bor 50 mil bort, det dr ett exempel. I storstader kan forsamlingar vara
svéra att bade veta och forstd, men det finns inga granser pa det sittet att vi inte
kan g& Over granserna i vart gudstjanstfirande. Det faller tillbaka till det Per
Lindberg sa. Kanske kan vi ha storre forsamlingar dar, men det dr inte alltid sa
populdrt, det har vi ocksd hort frdn talarstolen. Jag ser fram emot Struktur-
utredningens forslag, for i den enkit som vi besvarade i de hiar modellerna fanns
det vissa modeller som skulle kunna I6sa en del knutar, och dirfor ska det
avvaktas.

Det handlar ocksd om ekonomi. Vi har inte rad att som kyrka riskera vart
utdebiteringssystem. Det finns en risk om vi skulle folja motionen. Kyrko-
motesdeltagare, vi foretrader hela landet, 1at oss gora det i fortsiattningen ocksa!
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Med anledning av vad Bertil Murray sa, bir inte tron som ett medlemskap sa tror
jag inte det har bar. Det dr det som ar den stora utmaningen.

SUSANN TORGERSON (REPLIK):

Jag begirde replik ndr jag horde ordet respektlost och det ar virre dn sd, Ulla
Rickardsson, for jag har motionerat om det hir sedan 1992 med nagot ars
undantag. Det ar faktiskt 4ven andra som har motionerat om samma sak och det
ar tecken pa det tryck som den hir frigan faktiskt har. Vi moter det i vara
forsamlingar. Jag begir respekt for min ratt och andras ritt att motionera. Jag har
ocksa respekt for Ulla Rickardssons asikter och andras asikter.

BERTIL MURRAY (REPLIK):

Det gick lite for fort for mig, sd jag kan egentligen inte svara klokt pa det som du
sdger om jag inte fir hora det en gang till. Du stdr naturligtvis fri att ta upp det
igen eller att avsta.

ULLA RICKARDSSON (REPLIK):

Till Susann sa jag att det kan tyckas respektlost. Till Bertil Murray, som menar att
vi forlorar medlemmar p4 att inte medge fri rorlighet, sa jag att om inte tron bar
som ett medlemskap, sa bar inte en flyttning over granser.

BERTIL MURRAY (REPLIK):
D4 vill jag saga att det sista ar en synpunkt som jag sympatiserar med. Jag tror
daremot inte att det ar ett avgorande argument i den har fragan.

OLLE BURELL.:

Fru ordforande! Med Arne Weises envishet sa debatterar vi den har frdgan i ar
igen. Jag ska inte bidra till att rora upp mer damm an nodvandigt utan vill bara
peka pd det faktum att frigan ska utredas och tas i beaktande pa olika sitt och att
det nu handlar om att avgora hur detta bast gors. Jag tycker att det dr synd att
Karl-Gunnar Svensson och Susann Torgerson inte ser att detta gors bast i ett
sammanhang dar vi diskuterar strukturfragor, Svenska kyrkans struktur pa lokal
niva, for det har direkt baring pa de fragor som har med forsamlingstillhorighet
att gora.

Jag tror personligen att vi kan hitta 6ppningar som gor att dven denna fraga
kan losas pa det fina konstruktiva sitt som andra foljetinger har losts i detta
kyrkomote. Tank till exempel pd hur frigan om biskoparnas stillning i
Kyrkomotet dterkom ar efter dr och stod i valprogram och sedan till slut kunde
losas i bred enighet, efter det att Demokratiutredningen hade plojt och Kyrko-
styrelsen harvat och sedan att frigan behandlats har i Kyrkomotet i utskott och i
plenum. Tank om den har fragan ocksd kunde bildggas sd att vi kunde ga vidare
med de viktiga innehdllsfrigorna. Det hiar dammet jag skulle kunna rora upp har
naturligtvis att gora med att jag skulle kdnna behov av att bemota ett antal av de
inlagg som har gjorts, av dem som i mitt tycke inte ser de stora riskerna med att ta
bort bostadsbandet, det som har att gora med ansvarstagande lokalt och sa
vidare. Men jag nojer mig sa.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

SUSANN TORGERSON (REPLIK):
Det ar ju riktigt att Strukturutredningen kan ta upp fridgan men det motionen
handlar om, och reservationen, det ar att ge uppdrag att hitta kriterierna. Det ar
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alltsd en viljeyttring att fora frigan framit och det uppdraget finns inte i
nuvarande beslut i Kyrkomotet. Det ar det vi har velat dstadkomma.

OLLE BURELL (REPLIK):

En av motiondrerna sitter ju i Strukturutredningen och jag vill pdstd att bade stim-
ningen dir och ocksd uppdraget fran Kyrkostyrelsen tilliter Susann Torgerson att
pd ett bra satt ta upp fradgan och diskutera den och bidra till att hitta en konstruk-
tiv 16sning. Dar sitter for ovrigt ocksd gruppledare for andra nomineringsgrupper
som driver detta med envishet.

TOMAS JANSSON:
Ordforande, ledamoter! Jag yrkar bifall till motion 2010:53.

Vi har en situation i var kyrka dir medlemstalen minskar, och vi har all
anledning att stilla oss fridgan hur vi ska forstirka medlemmarnas identitet och
forankring med sina forsamlingar. Det ar en framtidsfraga for kyrkan att dess
medlemmar kinner sig hemmahorande i sin forsamling. Den har anknytningen,
hemmahorandet i forsamlingen, som Laronimnden sd mycket riktigt papekar, ar
inte ndgon gudagiven ordning att det ar just den skattetekniska bokforingsorten
som loser detta problem. Det finns anledning att fundera 6ver om vi inte ska ha
friare former for att forstarka kdnslan av anknytning. Det kan handla om en
annan forsamling pa orten dir man bor, dir man brukar gd i kyrkan. Det kdnns
mera meningsfullt att betala sin medlemsavgift dar man ocksa gar i kyrkan. Det
kan handla om hembygdens kyrka som man kanner en starkare anknytning till an
den nya bostadsorten man just har flyttat till pa grund av arbete eller studier. Det
kan handla om orten ddar man har sitt fritidsboende och kanner att det ar dir man
hor hemma andligt sett.

Utskottet papekar mycket riktigt att det har ar ndgot som Strukturutredningen
bor ta tag i, men utskottet drar fel slutsats nar man darfor tycker att motion
2010:53 bor avslas. Genom att sdga ja till motion 2010:53 sager vi till Kyrko-
styrelsen att ge tilliggsdirektiv till Strukturutredningen, att den har fragan ocksa
ar ndgot som maste belysas. Vi binder inte upp oss, vi sager inte hur det ska se ut i
stallet, men vi sager till Strukturutredningen att nu ar det lige att belysa frigan sa
allsidigt som mojligt sa att vi far ett bra beslutsunderlag.

S4, i att vara man om vdra forsamlingsbors forankring i sin kyrka och i sina
forsamlingar ska vi sdga ja till motion 2010:53.

GUSTAF BENGTSSON:
Fru ordforande, vanner i Kyrkomotet! Jag yrkar bifall till reservationen av Susann
Torgerson med flera.

Det ar verkligen dags att gd vidare och antligen fa fram ett forslag till hur var
forsamlingstillhorighet skulle kunna moderniseras och anpassas till dagens rorliga
samhille. I grund och botten handlar det om att mota och bejaka medlemmars
vilja till engagemang och tillhorighet i den forsamling dar man kanner sig hemma.
Det handlar alltsd inte om att en forsamling forlorar engagemanget, eftersom det
knappast upplevs som ett alternativ att ligga sitt helhjartade engagemang i en
forsamling dir man dnda inte kdnner sig hemma. Atminstone giller detta sikert
just de manniskor som skulle ta steget att flytta. Jag tror inte att det ar ett
alternativ for dem att lagga sitt engagemang i en forsamling dar de inte kanner sig
hemma.

Naégra skdl som anfors mot en friare forsamlingstillhorighet ar foljande. Att
det skulle forsvaga redan svaga forsamlingar. Det tror jag inte alls, tvirtom ar det
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sa att sma landsbygdsforsamlingar med stor utflyttning skulle tjana pa detta, just
genom att man viljer att std kvar for att man har sin tillhorighet dar. Det beror
dven lite grand pad hur vi utformar reglerna. En annan oro ar att forsamlingar
skulle kunna kapas av vissa grupper. Jag tror att det ar valdigt osannolikt, beroende
naturligtvis pa hur vi ligger upp sjilva reglerna for det hela, men varfor skulle
nagon vilja kapa en forsamling som man inte har nidgon som helst anknytning till?
Det dar mycket mera troligt sd att en profil i en férsamling mojligen skulle bli en
starkare profil av det har. Men det ar val inget fel med det?

En tredje invindning dr att den friare forsamlingstillhorigheten skulle skada
territorialprincipen. Det verkar som det mest principiella argumentet som fors
fram. Den forskning som gjorts av Bromander visar att flyttstrommarna skulle
vara forsumbara, och samtidigt skulle ordningen vara till stor glidje for dem som
onskar en forsamling, men jag tror inte den skulle skada forsamlingens grund-
laggande struktur. Det ar sd pass sma flyttstrommar. Att vilja tillgodose en liten
grupps behov dr ndgot som vi absolut inte ar frimmande for i den har samlingen.
Forra arets stora beslut i dktenskapet paverkade ju i sjalva verket ytterst fa par,
men ansdgs andd symboliskt viktigt. Jag tror att pad samma sitt skulle en friare
forsamlingstillhorighet paverka fa, men vara en vildigt viktig markering om att vi
vill uppmuntra och stodja manniskors engagemang och glod for sin hemforsam-
ling. Territorialprincipen ar naturligtvis en stark princip, men den ar ocksa ett satt
att siga att kommunernas bostadspolitik i vissa ligen ska fd bestimma man-
niskors engagemang i sin forsamling, snarare dn att vi i kyrkan kan bestimma det.

S4, ett ja till att det ska komma ett forslag om friare forsamlingstillhorighet.
Bifall till reservationen av Susann Torgerson med flera.

OLLE REICHENBERG:

Ordforande, ledamoter, biskopar! Jag vill borja med att yrka bifall till motion
2010:53 av Susann Torgerson. Jag tillhor reservanterna i utskottet. Frdgan om
friare forsamlingstillhorighet har diskuterats linge och varit foremal for Kyrko-
motets provning atskilliga gdnger. Argumenten for och emot torde vara vil kanda.
For mig och den moderata nomineringsgruppen ar fragan om friare forsamlings-
tillhorighet en viktig profilfraga. Jag vill darfor gora nagra papekanden.

Till att borja med vill jag sld fast att motion 2010:53 handlar om just friare
forsamlingstillhorighet, ej helt fri forsamlingstillhorighet sédledes. Att kyrko-
tillhoriga skulle tillitas byta forsamling litet hipp som happ, och till exempel
betala kyrkoavgiften endast till den nya forsamlingen och inte till den forsamling
ddr man ar folkbokford, dr det alltsd inte tal om i den hdr motionen, utan det dr
en friare forsamlingshorighet som vi talar om. Formerna for denna maéste givetvis
utredas, och det ar ocksd motionens forslag.

En hel del talare har tagit upp att Strukturutredningen arbetar med den har
frdgan, och det ar ju riktigt att den kan diskuteras dir. Men det tal att papekas att
detta ar det forsta Kyrkomotet sedan valet 2009, och det ar val d& hogst relevant att
hora det nya Kyrkomotets installning i frigan. Den kan ju ha forandrats sedan den
provades senast. For ovrigt undrar man om Strukturutredningens ledamoter har
tid for ndgonting annat 4n sin utredning, det maste vara ett Sisyfosarbete. Alltnog,
kyrkomotesledamoter, vi tillhor alla den forsamling dar vi ar folkbokforda, men
hjartats forsamling kan vara en annan. Mina vinner, lat hjartat vara med!

Bifall till motion 2010:53.
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NILS GARDER:
Fru ordférande! Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Marta Axner berattade pd ett bra satt att denna fraga har foljt oss, och foljt
mig sd linge jag har varit med i Kyrkomotet. Orsaken till det dr nog inte ett
uttryck for oférmdga att ta till sig vad andra sidger, utan snarare att det finns tva
asikter i frigan som star mot varandra. Jag tror att det dr viktigt att forstd att det
ar tvd principer som stir mot varandra, namligen 4 ena sidan det som vi kallar
territorialforsamlingens princip, som ar en allmankyrklig princip tillimpad i
princip hela vastkyrkan. Mot det finns en annan stdndpunkt som bygger pd en
foreningskyrklig princip, namligen att man kan vilja att vara med i en forsamling
liksom man naturligtvis dven kan vilja att inte vara med i en forsamling. Jag tror
aldrig att den har frdgan kommer att fa sin losning annat dn genom att man tar
stallning for endera av dessa tvd principer. Jag dr alldeles Overtygad om att det
skulle innebara en fullstindig forindring av Svenska kyrkan om vi skulle 6verga
till en princip som jag skulle vilja kalla en foreningskyrklig princip.

Medlemskapet i kyrkan fir vi, som diskuterades i ett annat sammanhang har,
genom dopet och detta medlemskap ar lika for oss alla. Ur det medlemskapet
foljer som ett utflode, skulle jag vilja sdga, att vi alla tillhor en forsamling. Man
kan diskutera pa vilka principer denna forsamlingstillhorighet ska grundas, och
naturligtvis ar bostadsbandet i vissa avseenden, inte i alla avseenden, en perfekt
modell. Det dr en modell som har lagts till grund under lang tid, inte bara i var
kyrka utan ocksé i de som vi kan jaimféra oss med.

Jag tror inte att vi kommer att kunna tillgodose de onskemal som framfors i
motionen annat an genom att byta princip helt och fullt. Ett sidant byte skulle jag
inte vara beredd att tillstyrka. Som ett exempel vill jag sdga att den signal det ar
till min granne att jag vill byta forsamling ska inte underskattas. Om grannen sjalv
ar en aktiv kyrkobesokare tror jag inte att det har sd stor betydelse, men for den
granne som inte ar en aktiv kyrkobesokare men som ar en medlem och som tvekar
over varfor han eller hon tillhor den forsamlingen som foljer av bostadsbandet
men inte jag gor detta, kanske stéller sig frigan om att 6ver huvud taget vara med
i ndgon forsamling. Tiden dr en grians men jag tror att alla redan har forstatt vad
jag menar.

HANS WALLMARK:
Fru ordforande, kira vanner! Ulla Rickardsson pdpekade for en stund sedan att
den har fragan har varit uppe sedan 2002. Det ar mojligt att den har varit uppe
langt tidigare dn sa. Nu ar det s att vi i var kyrka tillsammans med de ovriga
kristna kyrkorna sysselsdtter oss med fragor som kanske dr nigot dldre dn bara
atta eller tio ar, vi har tvdtusendriga perspektiv pd vad vi hiller pd med. Jag
hoppas dock att frigan om forsamlingstillhorighet ska losas fore just tvatusen ar.
Bertil Murray fingade det hela pa vil sitt, vad ar huvudregeln? Huvudregeln
kommer dven om man genomfor en forandring att vara den geografiska nirheten
och kopplingen. Det man vill mojliggora ar ett undantag och det tror jag dr en klok
regel. Nils Garder talade val och insiktsfullt om att man maste hélla sig till principer
och s3 ar det. Men jag tror att man med respekt for det Bertil Murray sa, nimligen
att man har en princip, kan ha en huvudregel som mojliggor undantag. Huvud-
regeln kommer dven med en forandring att vara den geografiska kopplingen. Det ar
dessutom sd att vi redan i dag lever i en kyrka dir huvudregeln har undantag,
darfor att det mojliggors for icke-territoriella forsamlingar. Vi har Finska forsam-
lingen i Stockholm, Tyska forsamlingen i Stockholm och Géteborg, Amiralitetsfor-
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samlingen i Karlskrona, s redan i dag mojliggor vi ju icke-territoriella forsamlingar.
Vad det handlar om 4r att ha en huvudregel, men ocksa mojliggora undantag.

Jag tycker att manga goda argument har framforts just till varfoér man skulle
ha undantag, darfor att man kan mojliggora en starkare koppling till forsamlingar
som man av nigon anledning har limnat pa grund av studier, nytt arbete eller for
att man har kdnslomaissig koppling till en kyrka dér ens foraldrar ligger begravda
eller man sjalv har konfirmerats, dopts eller gift sig. Till det kommer nagot som
ingen hittills har namnt, namligen det som jag ser dagligen och stundligen hemma
hos mig, darfor att mina barn 4r 17 och 19 ar. De tillbringar en forskriacklig massa
tid framfor datorerna och deras virtuella varld ar lika verklig som den virld vi finns
i har i Uppsala just nu. Jag tror att den generation som kommer nu ar mycket mer
van vid att man sd att siga kan befinna sig i forsamlingar, verkligheter, samman-
hang som inte nodviandigtvis alltid dr kopplade till den geografiska platsen.

Aven om vi ritt dldersstigna ledamoter och Kyrkomoétet inte inser att det finns
manniskor som har en kanske storre och bredare syn pd var man befinner sig i
verkligheten, finns det en kommande generation. Av det skilet tycker jag att
principen, Nils Garder, borde vara att huvudregeln 4r den geografiska kopplingen,
men med mojlighet for undantag.

Darfor bifall till reservationen.

NILS GARDER (REPLIK):
Jag tror att det inom motiondrerna i sd fall finns tvd kategorier. En kategori vill
modifiera territorialférsamlingens princip, och redan folkbokforingen vittnar om
att det inte ar alldeles enkelt var man ska vara folkbokford och det kan naturligt-
vis diskuteras. Men dessa modifieringar kommer aldrig ndgonsin att tillgodose
den andra stindpunkten, som jag skulle vilja siga ar grunden bakom motionen
som jag har last den och sett i dess motsvarighet tidigare. Den bygger pa valfri-
hetens princip.

Den virtuella forsamlingen har jag forstatt ar en gnostisk tanke som vi inte far
tanka. Utan kroppar ska vi inte ha nagra forsamlingar.

HANS WALLMARK (REPLIK):

P4 det senare som Nils Garder anfor sager jag pass. Daremot pa det forsta dr det
naturligtvis sa att det har 4r komplicerad materia. Vi hade for ett antal ar sedan
en utredning gjord av biskop Karl-Johan Tyrberg, och om jag inte missminner mig
redovisade han 15 a 17 olika varianter.

Det ar klart att inom ramen for att man har en huvudregel och sedan har
undantag, finns det lite olika sitt att l6sa det. Precis som flera har sagt maste den
grundldggande fragan losas i form av § 4 i lagen om Svenska kyrkan, och da ar
det inte ett beslut for Kyrkomotet utan ett beslut for Sveriges riksdag. Daremot
kan Kyrkomotet naturligtvis uppmana och uppmuntra den svenska riksdagen att
fatta visa beslut, exempelvis att andra § 4 i lagen om Svenska kyrkan.

NILS GARDER (REPLIK):

Jag ar medveten om det utredningsarbete som sker och tycker det dr belysande
och nyttigt. Jag skulle sirskilt vilja framhaélla att det kan vara viktigt att forsta att
medlemsbegreppet inte i alla avseenden ocksd behover vara granssittande for
behorighetsfragor. Det finns utrymmen att, utan att andra pd territorialforsam-
lingsprincipen, 6ppna mojlighet for personer som tillhor annan forsamling att dta
sig uppgifter och sysslor, pd samma sitt som vi naturligtvis ar vialkomna att delta i
gudstjanstlivet i en annan forsamling an dar vi ar medlemmar.
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MATS HAGELIN:

Fru ordfoérande, ledamoter och biskopar! Jag yrkar bifall till motion 2010:53 av
Susann Torgerson och Karin Langstrom Vinge. I motion 2010:53 foreslds att
Kyrkostyrelsen ska fa i uppdrag att tillsdtta en utredning med uppgift att foresla
kriterier for den enskilde att friare 4n i dag fa vilja forsamlingstillhorighet.

Frigan om friare forsamlingstillhorighet har behandlats vid ett flertal tidigare
kyrkomoten och argumenten for olika stindpunkter torde vid det har laget vara
val kanda. S& skriver utskottet i sitt betinkande. Men &ter igen ar frigan pa
Kyrkomotets agenda. Min tolkning dr att den har fragan ar stindigt aktuell och
just med hansyn till samhallets utveckling vad avser manniskors rorlighet sa torde
det nu vara dags att Kyrkomotet beslutar om en av Kyrkostyrelsen tillsatt
utredning i fragan. Att utskottet vill framhalla att fragan om rorlig forsamlings-
tillhorighet ligger inom ramen for de fragor som Strukturutredningen behandlar,
betyder inte att Kyrkostyrelsen i en for manga manniskor sa viktig och angeldgen
fraga inte skulle kunna fa i uppdrag att tillsitta en utredning enbart for detta
amne.

Vi har hir i dag hort mdnga argument for. Argumenten ar sakert fler. Det ar
en viktig friga och manga med mig menar att friare forsamlingstillhorighet ocksa
ar ett maste i framtidens kyrka. Att delvis fa vilja vilken forsamling man vill
tillhora torde vara en rattighet i en kyrka som varnar om frihet och respekt for
varje manniska.

Alltsa, bifall till motion 2010:53.

KJELL PETERSSON:

Ordforande, ledamoter och biskopar! Biskop Aurelius nimnde, niar han tog upp
Lironiamndens yttrande 6ver denna motion, som den tredje punkten att det hor
till var kyrkosyn att alla dopta har ett ansvar for sin lokala forsamling. Det ar
naturligtvis ratt och riktigt att det ar pa det viset, men det man ska vara medveten
om dr att forsamling har tva betydelser — dels som det territoriella omradet dels
som den grupp manniskor som samlas till gudstjanst i en bestimd kyrka. Langt
tillbaka var dessa tva betydelser identiska, men redan under senare delen av 1800-
talet forsvann det sd kallade sockenbandet, att man var tvungen att ga till
nattvarden i sin egen kyrka. P4 olika punkter har detta samband luckrats upp.

Jag menar att nu ar det dags for en fri, eller kanske snarare friare, forsamlings-
tillhorighet som undantag fran huvudprincipen. Det ar faktiskt sd att foraldrar
som vill [ita dopa sina barn har ritt att vilja vilken kyrka och forsamling dar
detta ska ske. Vigselpar har samma ritt och i praktiken har ju ocksd ungdomar
som konfirmeras samma ratt. Nar jag val avlider ar det ju helt fritt i vilken
forsamling jag bade ska ha begravningsgudstjanst, eller det blir val snarare ankan,
och pa vilken kyrkogard jag ska jordas. Jag menar att nu dr det snart dags ocksa
for de levande att kunna f4 en friare tillhorighet.

JOHAN CARLSSON:
Fru ordforande! Jag ska borja med att yrka bifall till motion 2010:53.

Som jag ser det ar det framfor allt tvd grupper som aktivt skulle vilja att vara
med i en annan forsamling dn den de ar folkbokfoérda i. Det handlar dels om de
manniskor som flyttar frdn en landsbygdsforsamling, en mindre ort. Ofta ar det
av ekonomiska skal man tvingas att flytta till en storre stad for att byta jobb eller
fa jobb, men man lingtar fortfarande hem till sin landsbygdsforsamling dar man
har sina rotter. Kanske finns fordldrarna kvar dar och man vill att det ska finnas
ett levande kyrkoliv i den bygden, som ofta kanske ar en avfolkningsbygd. Darfor
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viljer man att vara med i den gamla forsamlingen i stillet for den forsamling dar
man bor. Jag tror faktiskt att det ar precis motsatt vad de som har skrivit
utskottsforslaget tror — det har ar ett sdtt att starka den nationella rikstickande
oppna folkkyrkan, att folk faktiskt kan vara med i en forsamling oavsett var man
bor ndgonstans.

Den andra gruppen tror jag dar de som bor i storre stider, framfor allt yngre
personer som kanske bor med andrahandskontrakt och flyttar ofta, kanske flera
ganger per ar i vissa fall, men vill vara aktiva i en forsamling. D4 kan det vara
rimligt att de personerna slipper byta forsamling sd ofta, for det ar for den
enskilde vildigt otydliga granser mellan forsamlingarna i exempelvis Stockholm,
Goteborg eller Uppsala. Jag tror att de kommer att vilja att vara kvar i en
forsamling dar de dr aktiva trots att de kanske for tillfallet bor ndgon annanstans.

Om vi bejakar en friare forsamlingstillhorighet tror jag att det skulle resultera i
att de forsamlingar i landsbygden dir manniskor flyttar frdn stiarks, och att det
gors mojligt for dem som bor i storstader att fortsdtta vara aktiva i den forsamling
de vill.

Bifall till motion 2010:53.

MARTA AXNER:

Fru ordférande! Nar man ska gora en reform ska man fundera pa vilket
problemet dr som vi ska losa. Vill vi verkligen forandra medlemsbegreppet, hela
principen for medlemskap och vad en forsamling ar i var kyrka eller vill vi gora
det lite enklare for folk att sitta i kyrkorddet som ar pa andra sidan gatan? I s3 fall
ar det det problemet som vi ska forsoka losa. Vi har ju lost en hel del problem
tidigare. Folk vill gifta sig, ldta dopa sina barn i andra forsamlingar dn dir man
bor. Da gick det att ordna ett clearingsystem. Manniskor kan fira gudstjanst i
vilken forsamling man vill, det finns inga hinder for det. Vi har forandrat reglerna
for hur vi viljer kyrkvardar och nu ar det mojligt att vara det i en annan
forsamling. Man ar orolig for kyrkorna pa landsbygden. Om de behover stod, da
har vi ett utjamningssystem for det.

Konsekvenserna av att bryta upp hela territorialprincipen ar helt andra dven
om det handlar om sma forandringar, och det handlar kanske inte om sa manga
personer. Det dr hogst sannolikt att en liten forandring i folkbokfoéringen kommer
att innebdra att Skatteverket Overldter till Svenska kyrkan att 1osa sin avgifts-
uppbord, for Skatteverket kan inte hilla pA med en massa specialregler. Antingen
ar det folkbokforingen eller s far Svenska kyrkan losa det pa egen hand.

Om vi ska borja dndra i lagen om Svenska kyrkan sd finns det enorma saker
som kan hinda dar. Jag tror att det far vildigt stora konsekvenser pd manga olika
hall om man tanker sig att folk ska vilja forsamling helt. Jag kan forstd bilden av
att det ar ndgon fran andra sidan gatan, men om man ska vilja nidgon som ar
langt bort, har d& den pastoralt ansvarige priasten ansvar for dem som inte ar
forsamlingsbor utan forsamlingsmedlemmar nigon helt annanstans? Det ar ett
annat forsamlingsbegrepp och en annan kyrkosyn.

Jag stiller mig valdigt tveksam till att det skulle ha stora konsekvenser pa
tillhorighetssiffrorna, att folk skulle vilja att g& ur niar de inte far vilja sjilva.
Unga manniskor som flyttar for att borja plugga ndgon annanstans, var de betalar
sin kyrkoavgift tror jag inte spelar s stor roll. Frigan dr om det finns en bra
verksamhet dar de ar. Det ar ju den fragan som vi ska losa da. Se till att forsam-
lingarna har en stabil ekonomi och en fungerande organisation och ar tydliga med
vad som dr forsamlingens grundliggande uppgift och finns till for de manniskor
som vistas i forsamlingarna. Det hoppas jag att vi ska dgna mer tid &t framover i
stallet for att diskutera den har fragan ar efter ar.
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BERTH LONDAHL:

Fru ordférande, biskopar och ledamoter av Kyrkomotet! Biskop Aurelius pekade
pa en vildigt viktig princip och det dr ansvarigheten som man har som dopt till
sin lokala forsamling. Den principen far vi absolut inte slippa, utan mellan dop
och ansvarig gudstjanstfirande gar en tydlig linje. Slutsatsen tillhor emellertid
hastskjutsens tid och det dr ju charmigt, men jag tycker att det dr passerat for
sedan dess sd@ har bade Saab och Volvo tillverkat hundratusentals bilar och sjalv
kor jag bil sedan flera 4r. Om jag ska handla en enda liten bok behover jag cykla
genom tre forsamlingar trots att jag bor i en storstad. I ingen av de forsamlingarna
far jag emellertid ta ansvar, jag far inte tillhora dess kyrkorad. Detta ir egentligen
en avgorande friga, att den enskilde medlemmen har mojlighet att valja ett
gudstjanstfirande sammanhang och dd ocksd vara lokalt ansvarstagande i det
sammanhanget dir man finns och firar gudstjanst. Det skulle kunna vara en
framtida kompromiss. Med det menar jag d4 att utredningen ska visa att det i
stillet 16ses med att man har en territorialprincip av dagens struktur, men att man
i ansvarstagandet, det lokala ansvarstagandet som ar knutet till kyrkordd och
andra uppgifter, anda fir komma nigon annanstans dn dir man bor.

Vi ror mycket pa oss, det har redan sagts tydligt. Av Laronamndens yttrande
noterar jag dock att man skulle kunna koppla andra sakforhallanden som anger
lokal samhorighet till arbetsplats, studieort eller ort for fritidsboende, men dar
star inte gudstjanst. Detta dr det avgorande, att man fir vara diar man har ett
gudstjanstsammanhang och dar ocksa far ta ansvar.

Jag vill tillstyrka motion 2010:53.

ALEKSANDER RADLER:
Fru ordforande, kara vanner! Nils Garder namnde tva grundprinciper, namligen
den territoriala och den kollegiala, men det finns faktiskt tre. Den forsta, den
episkopala, hierarkiskt uppbyggda, sedan den kollegiala, den som frikyrkan har,
och sedan den lutherska synen, den territoriella. Dessa tre grundprinciper innebar
oerhorda skillnader i synen pa kyrkan, i synen pa etik och pd manga andra saker.

Det ar inte bara att plocka frin den ena sidan och sitta ihop ndgonting som
passar, utan foljer man den ena principen sd mdste man ga hela viagen. Den
katolska, episkopala principen ar internationell, struntar i alla granser. Med den
kollegiala, alltsa frikyrkans modell, den som ni vill ha, dd kan man leva i Eslov
och tillhora kyrkan i Lund. Men den territoriala synen ar den som har priglat
svensk historia mest, denna oerhorda Oppenhet som finns i lutherdomen, ingen
skillnad mellan de allmant manskliga och de specifikt kristna, denna frihet som vi
finner i den svenska lutherska teologin. Jag menar att den territoriella synen mdste
utvecklas. Territorialprincipen kan inte vara sisom den har varit hittills, men det
finns manga mojligheter. Om vi till exempel blir ndgot slags missionsforbund, da
kommer det att fd stora foljder. Det dr inte s att vi bara tar en bit hiar och en bit
fran ndgonting annat. Jag varnar er for att forkasta den rika tradition som vi har.
Vi har stora problem i var kyrka, inte minst vi i Norrland marker detta med
utflyttning, med finansiella problem, men jag ser inget alternativ till territorial-
forsamlingen just nu. Sockengriansen och forsamlingsgransen ar identiska och
denna oerhorda frihet maste vi bevara. Den dr, som Kjell Petersson sa, en stor
frihet. Ni har dven friheten att komma till Burtrask kyrka, denna maktiga kyrka,
och redan nu héra en bra luthersk predikan av kyrkoherden.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.
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HAKON LANGSTROM:

Fru ordforande, ledamoter, biskopar! Det som man ar riktigt angeligen om ger
man inte upp sa latt utan da dterkommer man hela tiden, och jag tror att det ar s
med Susann Torgerson att hon ar verkligt angelagen om detta, eftersom hon hallit
pa sedan 1992 och det ar inte fardigt annu. Nu ska man vara valdigt forsiktig, det
vet vi alla, nir man kopplar ihop saker med Jesu liknelser men jag kan inte
komma forbi att jag kom att tinka pd liknelsen i Luk. 11 dar Jesus sager sa har:
”Tank er att ndgon av er gar till en van mitt i natten och sager, kire van ldna mig
tre brod. En god vdn som ar pa resa har kommit hem till mig och jag har
ingenting att bjuda pa. D3 kanske han darinne sager: Limna mig i fred. Dorren ar
redan last och jag har barnen hos mig i singen. Jag kan inte stiga upp och ge dig
ndgot. Men jag sdger er dven om man inte stiger upp och ger honom nagot for
vianskaps skull sa gor han det darfor att den andre ar sa patriangande att han ger
honom allt vad han behover.”

Det ar val sd med det har att det ar oerhorda vanskligheter med det. Jag har inte
pa de senare dren hort ndgon som talar for en helt fri forsamlingstillhorighet utan
det handlar hela tiden om att gora det friare, att l6sa en del problem helt enkelt. D4
tror jag att en utredning skulle vara valdigt bra, det ar darfor jag yrkar bifall till
motion 2010:53 sa att vi far reda pd mer. Visar utredningen att det har ar sa kom-
plicerat och har si allvarliga foljder sd att det inte gir att genomfora, da blir det
naturligtvis inte mer dn si. Men den kanske visar pd oppningar. Att utreda ar vik-
tiga saker och ar aldrig fel for att skaffa sig det hiar beslutsunderlaget som behovs.

Sedan tankte jag pa nagra andra grannar an de som Nils Garder var orolig for.
Det ar de som flyttar tvars over gatan och maste byta forsamling, och vad sdager de
gamla grannarna i det fallet.

Bifall till motion 2010:53.

BO HANSON:

Ordforande, kamrater i Kyrkométet! Vi kan dela in oss sjilva och andra efter
olika principer. Ar man teolog kanske man girna vill dela in teologiskt. Jag vill
dela in pd ett annat satt. Hur soker vi 1osningar pa vdra problem?

Det dr ju ingen tvekan om att Svenska kyrkan har problem. Ett sitt att tinka
som ar valdigt vanligt i vdr tid 4r att marknadsanpassa. Jag uppfattar att
motiondrernas syfte ar att Svenska kyrkan mdste bli mer marknadsanpassad. Folk
maéste fi vilja. Det kanske ger en och annan medlemsavgift hogre, men ar det
sakert att Guds barn ska vilja familj. Nasta steg ar kanske att dven barn i andra
familjer, i alla familjer, ska fa vilja vilken familj de vill tillhora. Jag tror inte att
marknadsanpassning av barns familjeval skulle vara en god utveckling. Det ar
battre att man ar kvar i sin forsamling och forsoker bidra till att 16sa problemen,
och i vissa saker fir man hirda ut. Jag tillhor sjilv en forsamling dar jag sitter i
kyrkorddet men alltid blir nedrostad om det blir votering. Trots det s hiardar jag
ut och hoppas att en vacker dag kan en del saker dndras.

Jag foreslar att vi ser pa den har frigan som en frdga om “mar forsamlingarna
i Sverige bra av mer marknadsanpassning?” Kanske i vissa avseenden, men inte
nar det giller medlemskapet. Vi behover inte rosta med fotterna.

ROLF FORSLIN:

Fru ordforande och vanner i Kyrkomotet! Hans Wallmark nimnde sina barn och

deras funderingar. Hur lever unga manniskor i dag och vad kan man relatera till?
Det var en pappa som ringde till mig och han verkade inte s gammal, kanske i

40-drsaldern. Han hade en tondrsson och undrade om konfirmandundervisningen
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hade borjat. Av ndgot underligt skal sd ringde han till mig fast han bodde i Gavle
och jag dr verksam i Bollnis. Jag fragade honom vilken forsamling han tillhorde
och det hade han ingen aning om. D& bad jag honom ta kontakt med kansliet i
Givle och fraga vilken forsamling ni tillhor.

Ungefar sd tror jag att det ar for mdnga medeldlders manniskor och yngre,
man kan relatera till att man ar medlem i Svenska kyrkan, men vet inte vilken
forsamling man tillhor, och for manga sd har det inte sd stor betydelse. Jag har
under en femtondrsperiod tankt: vi 4r medlemmar av Svenska kyrkan, men det ar
ett inomkyrkligt problem att I6sa hur man fordelar de medel som Svenska kyrkan
har. Det ar vil det har ”ge-alternativet” (?) i Strukturutredningen och det kan
kombineras med en vildig massa olika saker. Vi har de forvaltande delarna —
personal, byggnader, ekonomi — som egentligen inte behover skotas av kyrkan for
det kan vem som helst skota, det ar stodfunktioner till kyrkan, och sd dgnar sig
forsamlingarna, de enheter som arbetar lokalt, at kyrkans innersta verksambhet.
Det hir dr nog som att svira i kyrkan, men alla de argument som jag har hort har
de leder fram till ett sddant tinkande.

Jag tillstyrker utskottets forslag och att Strukturutredningen far titta pa de har
fragestallningarna i det perspektiv den arbetar och hur framtidens kyrka ska
kunna te sig.

ARKEBISKOP ANDERS WEJRYD:
Fru ordférande! Jag yrkar bifall till utskottets forslag, och sa kan ni som tycker att
jag har fel sluta att lyssna.

Jag erinrar mig sociologen Sigmund Baumann som sdger ungefir s hir: Om
stadsparken stangs gor inte det ndgonting for de rika, for de har ofta ett sommar-
stalle att fara till. Jag tror att den utgdngspunkten dr ganska viktig. Vilka ar vi
primart till for? Vi ar till for manniskor som finns pé ett omrade och som inte har s
stora val. En forsamling ska vara niarvarande och respektera dem som finns dar. Det
finns en skillnad mellan att vilja vardcentral, dit kommer man primart for att fa en
tjanst, och att vilja forsamling, dar man sjalv ar delaktig i att ocksd ge och fa. Jag
tror att det finns en aningsloshet och overtro pa att man, som Aleksander Radler sa,
kan plocka ndgra grejor fran olika modeller och tro att det blir ungefir samma
kyrka fast lite battre. Jag tror att det ar en aningsloshet ocksd att tinka att man kan
hitta det dir lagomlaget med ”friare”. Vi ser ju hur oerhort besvirligt det ar att
definiera.

Det blir en profilférandring, och det dr inte forbjudet, kyrkor har dndrat sig
genom tiderna. Men man ska vara klar over att det dr en ganska kraftfull profil-
fordandring om man kndsétter principen att man faktiskt viljer forsamling. D4 ar
man inte delaktig i gruppen dar man finns och att dar forsoka gestalta ett kristet
liv. Vi ser naturligtvis forskjutningen mot ett foreningskyrkligt tinkande och en
baptistisk dopsyn pd andra sitt ocksd. Den var uppe tidigare i dag ndr vi
diskuterade nattvardsfragan, alltsd att man tanker sig att dopet dr ndgonting man
kvalificerar sig till och da blir det for en mindre grupp, nir det i var tradition i
stallet 4r sd att dopet dr en gdva. Nar man blir varse den gdvan ser man vilket
valsignelsens paket man har fitt och kan losa ut. Jag tror att det vore valdigt
oklokt att kasta igdng en utredning om det har nir Strukturutredningen héller pa
med de hidr sakerna, inser att manniskor, visserligen pa territoriell grund, ror sig
over langre strackor, lever pa ett annat sitt och vi kanske far storre baser for
resursupptagande och beslutsfattande. Om man ska slippa den territoriella
anknytningen, dd vore det ratt hopplost att vara ordforande i Strukturutredningen
for da vet man ju inte ett dugg vad man ska utgé ifran.

Bifall till utskottets forslag.
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LEIF NORDLANDER:

Jag vill yrka bifall till motion 2010:53. Jag kan vittna om att det dr en god
predikan nar Aleksander Radler predikar. Det hade jag nytta av hela vagen fran
Lovanger ner till Vistergotland i somras.

Till saken. Vi har en annan stor nationell kyrka med vilken Svenska kyrkan har
starka band genom Borgdoverenskommelsen som [6st den hir fragan, namligen
Church of England. Dar finns en stor frihet. Man har den territoriella forsamlingen,
man har ett tydligt regelverk om vad som galler betraffande forsamlingsprasten och
ansvar och sa vidare. Men fortsatt ar det sd att den enskilde forsamlingsmedlemmen
kan vilja sin forsamling. Det ar alltsd inget nytt om vi tittar pd de stora nationella
kyrkorna. Den engelska kyrkan har naturligtvis stora ekonomiska problem, det vet
vi ocksa, de skulle bara dromma om att ha de budgetar vi har. Nar jag pratade med
en domprost i Durham sa han: ”Jag onskar att jag hade lika stor budget som du.”
Och jag har en liten landsbygdsférsamling i Vastergotland.

Jag kan till viss del forstd oron, men i valet mellan att tvinga manniskor in i
principer for den territoriella forsamlingen, sd tror jag att det mer handlar om
pengarna. Jag tror att vi ska ge mojlighet till ett friare val. En god vag ar att ge
Strukturutredningen ytterligare en aspekt och ett stod for att kunna gora den
vinklingen i sin utredning

Darfor yrkar jag bifall till motion 2010:53.

MARTA AXNER (REPLIK):

Det ar fascinerande att hora foretradare for Frimodig kyrka tala om vikten av
anpassning till tidsandan. Det stir i betinkandet fran 2008 att det redan ar
tillkannagivet till Strukturutredningen att de har frdgorna ska ingd dar. Nagot
nytt uppdrag behovs knappast. Jag héller inte med om bilden att Engelska kyrkan
har 16st det har problemet. Det finns visserligen friare, levande forsamlingar dar,
men dar finns ocksd stora omraden dar forsamlingar inte fungerar 6verhuvudtaget.

LEIF NORDLANDER (REPLIK):

Man kan se pa den engelska kyrkan pd olika satt. Visst finns dar stora problem,
och dir finns naturligtvis forsamlingar som inte fungerar. Det ar ocksd en
utmaning till varje lokal territoriell forsamling, att bli och verka for att bli en
levande forsamling dar manniskor vill tillhora. Folk maste fia kunna rosta med
fotterna och det gor de redan, men de vill ocksd dela sin ekonomi med den
forsamlingen. Jag hade en forsamlingsbo som sa: ”Jag har gétt ur kyrkan for jag
vill inte ge pengar till kyrkan, men jag ger tiondet till var forsamling.”

MARTA AXNER (REPLIK):
Just darfor vill jag och utskottet forespraka ett bredare ansvarstagande, sa att det
inte blir s3 att om det inte fungerar da ger vi upp och slapper forsamlingen. D3 ar
det vil battre med ett system for gemensamt ansvarstagande och se till s att det
finns en forsamling som kan predika Guds ord och forvalta sakramenten pa varje
plats dar manniskor finns.

LEIF NORDLANDER (REPLIK):
Det motsager inte det faktum att vi kan ha en friare forsamlingstillhorighet. Det
du nu sager understryker snarare.
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BISKOP ERIK AURELIUS:

Fru ordforande, vinner i Kyrkomotet, drade dhorare! Jag vill understryka vad
Nils Garder och arkebiskopen och andra har sagt, det skulle rora sig om en
kraftig forandring. Det ar klart att det dr en foreningskyrklig princip som ligger
till grund fér motionen, individens ratt att vdlja fritt 4ven ndr det giller kristen
forsamling snarare beroende pé dsiktsgemenskap dn pa var man bor.

Nu vill jag pdminna om en speciell sak. Jag ber och hoppas att fler ska ga i
kyrkan, att alla ska fira gudstjanst pa sondagen. Men vad jag vill pAminna om nu
ar den tacksamhet som vi har anledning till gentemot alla dem som mojliggor
forsamlingsarbetet inklusive gudstjanstlivet genom att troget betala sin
kyrkoavgift ar efter ar utan att de deltar sarskilt mycket i forsamlingslivet. Det ar
de flesta av vira medlemmar. Hur reagerar de om deras fromma och kyrkliga
grannar slutar stodja den forsamling dar de bada bor?



