Anforanden Maindagen den 19 november

§ 44 Renassans for trohet och trohetsloften — for barnens trygghet i familjen

LENNART SACREDEUS:

Fru ordforande, kyrkomotesledamoter! Jag yrkar bifall till motion 2012:27.
Utskottet har en del formuleringar som ar uppmuntrande och stodjande om
dktenskapets stillning. Aven i reciten finns tidigare formuleringar som kyrkomotet
har uttalat, inte minst i debatten hir for tre ar sedan om hur dktenskapet ska
definieras, om betydelsen av 0msesidiga livsvaraktiga relationer, som pd manga
satt utgor de grundliggande byggstenarna i ett samhille, om dktenskapet skulle
vidgas i sin definition till att ocksa omfatta enkonade par, di betonades just
trohetsaspekten och ritten att kunna viga sitt liv till varandra och for varandra
genom att ge eviga loften oavsett sexuell laggning. Detta lyftes fram som ett
valdigt starkt argument for att forindra dktenskapssynen och definitionen i
Svenska kyrkan. Utskottet har ocksd formuleringar som ar en aning utslatande
och vaga. Man talar om att relationer, i storsta allmanhet, relationer 4ar grund-
laggande i livet i stort och i trons liv.

Motionens drende kan delas i tvd uppgifter, att stodja parrelationer och att
stodja forildrar-barnrelationer. Min motion handlar bide om barnen och att
stodja en specifik av kyrkan sarskild helgad samlevnadsform, namligen att prasten
i namn av kyrkan och infor Gud och férsamlingen stiller fragan, om du ar beredd
att leva med den hiar manniskan resten av ditt liv. Pa detta forvantar sig var kira
kyrka att man faktiskt svarar ja. Annars gar det som i Downton Abbey i lordags,
att den ene inte var beredd att svara ja och det blev det inget brollop.

Nar vi stiller de hir l6ftena som kyrka, om du ar beredd att leva med honom
eller henne resten av ditt liv, gor vi detta for att vi tar det pa allvar. Vi menar att
svaret ja inte bara dr for stunden. Det ar inte bara en tillfallig karleksrelation utan
det dr nagot som handlar om en vilja till att leva tillsammans livet ut. Ingen ska
tro att jag ar ute efter att moralisera nar av en rad olika skal dktenskap faller
sonder och man inte kan leva upp till l6ftena. Nar kyrkan stiller frigan och nar
loftena avges dr detta en vilja att kimpa pa livet ut. Det idealet far kyrkan aldrig
limna. Utskottet skulle kunna vara tydligare med att peka pa att vi faktiskt stiller
fragan och darmed ger uttryck for ett ideal och att l6ften ar till for att hallas efter
absolut basta formaga. For det vi talar om ar den stora kris som dktenskapet och
samlevnaden har, inte minst dktenskap eller samlivet dar man har lovat varandra,
det baseras pa att kunna dela inte bara det goda utan det svara.

I reciten ser ni en formulering som kyrkomotet uttalade 2009, ”att ingd akten-
skap innebar att infor Gud och andra manniskor uttrycka sin vilja att leva till-
sammans resten av livet, att kunna dela det goda och det svara”. Just detta att
dela det svara, dar tycker jag att vi sjalvkritiskt maste siga till oss som kyrka och
till oss som svenskt folk, hur klarar vi som vuxna att ga igenom det svéra i ett
land dir sa mycket av de eviga trohetsloftena som har givits inte man orkar leva
upp till. Jag kan inte komma ifran att det ar svart att tala om dktenskap och det ar
svart att tala om skilsmassor, men just darfor maste vi gora detta.

Det handlar ocksd om barnens grundliggande trygghet, att veta att det hem
jag vaxer upp i dir mamma och pappa, mor och far, har lovat varandra trohet for
livet, dar kan jag utvecklas som ung individ, ung manniska, i den tryggheten att
vad som ar lovat det ar faktiskt lovat.

Det som sdgs i den hiar motionen syftar ocksa till ett samtal inom kyrkan om
hur vi faktiskt starker dktenskapsloftena som nagot som handlar om den miansk-
liga mognaden.

Bifall till motionen.
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ALVE SVENSSON:

Fru ordfoérande, vanner i kyrkomotet! Trots den sena timmen vill jag inleda med
ett latinskt citat, ”pacta sunt servanda” som betyder, ”ingdngna avtal ska hallas”.
Vi vet ett annat ord frdan vigselritualet, ”vad Gud har fogat samman ska
manniskan inte skilja 4t”. Vi vet ocksa att enligt svensk lag ocksa enligt Guds lag
ar det tillatet att skiljas. Jesus sa en gang, ”frdn borjan var det inte sd, men for era
hjartans hardhets skull”.

Loftena vid vigselakten ar inte ovisentliga. Varfor ska man lova varandra
livsling trohet om det inte ar meningen att det ska hallas? Darfor vill jag ge
berommande ord till Lennart Sacrédeus som har tagit upp det hir dmnet i sin
motion 2012:27 och han pekar sarskilt pa barnens situation i skilsmassofamiljerna.
Vi vet av manga exempel att barnen ofta mar illa bade fore, under och efter
fordldrarnas separation. Lat oss ocksd komma ihdg att dven makarna kan lida
svara kval i sitt havererande aktenskap. Sillan ricker det med att halla fram
vigselbeviset framfor 6gonen eller piminna sig den hogtidliga vigselakten. For att
hélla samman ett dktenskap sa att det blir till den hjalp for livet det kan bli, ndgot
berikande, nagot gott, krdvs bade omtanke och konstruktivt arbete.

Jag valjer att sluta hiar och dterkomma med avslutningen i mitt andra anforande.

BERTH LONDAHL:

Fru ordforande, ledamoter! P4 Sankt Olofsbron har i Uppsala hinger pa den
hogra sidan harifran sett en kedja, vid vilken ar fast ett antal hanglas. Ett ganska
stort hanglds, vid det ar det i sin tur fist fyra sma hianglas. P4 det storre hanglaset
star det textat med barnahand, ?mamma”. Man anar att ’mamma” och de dir
fyra hingldsen ar en signal, vi ska vara dir for varandra alltid. Inte nog med detta,
pa sjalva Fyrisdns vatten finns en belysning som gor att dar finns liksom ett
ljusspel av nycklar, nycklarna man ska kasta i vattnet nir man har last hianglasen
som ett tecken pa den trohet vi vill ge varandra. Uppsala kommun ar féormodligen
den som arrangerar detta. Det dr andd ndgonting att reflektera Over att i ett
kommunalt sammanhang gor man ndgonting sidant hir, darfor att man har
forstatt att trohet dr viktigt. Jag tror att det dar si med troheten att trohet dr
nigonting som varje manniska langtar efter att fi men som kan vara sd svart att
ge. For den, dir det kan vara svart att ge, kan det anda vara den lingtan man bir,
att man skulle ha gett den mer an man formadde. Ibland kan det vara sa att
brusten trohet ir nodvandig. I familjer kan det finnas alkohol- och drogmissbruk,
dysfunktionellt beteende, iskyla. Vi vet allt det dir men vi vet ocksa att i manga
andra relationer sd har det blivit alltfor enkelt att bryta upp fran varandra. Jag
tror inte att man ska skuldbeldgga pa ett onddigt sitt dir man inte har kunnat
undvika utan att bryta upp. Jag tror ocksa att vi maste reflektera mer over
manniskors langtan efter trohet. Att vi maste finnas dar och starka uthallighet och
ndrvaro i relationer. Den motion som Lennart har skrivit tycker jag ska
uppmuntras. Den ar alltfor oprecis for att jag ska kunna stodja den, men i sak har
han ratt. Kanske skulle det behovs att si smaningom ta fram ett material for
forsamlingar som handlar om aktenskapsskolor, foridldraskolor och det som
starker relationer och familjer i den ambition som médnga kan bara. Det kanske ar
ndgot for nasta ar, Lennart?

BERTIL MURRAY:

Fru ordférande och alla har! Utskottet menar att sambandet mellan trohet och
barnens trygghet inte dr sa enkelt som motiondren anger, och sd kanske det ar. Jag
bara undrar om utskottet har tagit del av den ritt djupgdende forskning som finns
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pa det hir omradet. En forskning som har bedrivits av helt sekuldra forskare utan
nagot slags kristen bakgrund eller sa. Utskottet far giarna ha synpunkter pa hur
stark paverkan och forbindelsen ar mellan trohet och barnens trygghet, men kan
inte rimligen ifragasitta att det finns ett samband. Jag undrar ocksd om inte
utskottet faller for ett klassiskt misstag nar man menar att en sarskild satsning pa
trohet inte dr det bista sittet for kyrkan att ta sitt ansvar. An sen d4? Mdste man
stryka det goda for det bastas skull? Maste det goda och det basta vara fiender till
varandra? Eller menar utskottet att en satsning av det hir slaget 6ver huvud taget
inte dr god utan dalig? I s fall blir jag lite bedrovad. Nu ar det inte sd att
utskottet avfardar allt engagemang i de har fragorna. Bland annat nimner utskot-
tet frigan om dktenskapsskolor. Lat mig dd siga att hir finns det tror jag verk-
ligen att det finns anledning att initiera en bredare satsning, for sa dar valdigt
mycket pa det omradet tycker jag inte att det gors.

I Sankt Ansgars kyrka i Uppsala dar jag har varit engagerad i manga ar har vi
under tiotalet ar erbjudit dktenskapsskola for unga par. Under den hir perioden
ar det ungefdar hundra personer som har gitt igenom de hir samlingarna som
handlar om fyra samlingar for varje par i grupp.

Det skulle vara spannande att fi dela erfarenheter kring de hir fragorna i
ndgot annat sammanhang.

YLVA WAHLSTROM:

Ordforande och alla andra nirvarande! Jag talar for utskottet. Utskottet ser det
har med barnperspektivet att det inte dr sd sjalvklart och sa enkelt att dktenskaps-
trohet skulle 16sa de bekymmer som barn och unga har i vart samhille. Vi ser inte
det enkla sambandet som man vill papeka, och dessutom vill inte utskottet heller
se det har som en uppfoljning av drkebiskopens mote for barn och unga utan det
var liksom mer som skulle foras vidare pa ett annat satt. Hade den har statt for sig
sjalv hade utskottet nog vagat svara pa ett annat och tydligare sitt. Utskottet vill
inte vara fordomande att det bara ar aktenskapet som giller utan att det finns
manga familjekonstellationer i dag som ocksd kan ge barnen bra och trygga
situationer.

SOFIJA PEDERSEN VIDEKE:

Ordforande, ledamoter, biskopar, ahorare! Jag var inte pa drkebiskopens Barn
och unga-mote. Jag umgicks med min familj och jag hoppas att jag gjorde ratt val.
Jag ar glad och tacksam for min man och vart dktenskap. Tack, Ola! Men nir vi
ingick aktenskap visste vi inte om vi skulle fi barn. Det samtalade vi om i
vigselsamtalet med var prist i samband med den dar lilla parentesen i forbonen.
Vira loften om 6msesidig kirlek och trohet ar oberoende av vara barn som finns i
dag. Loftena ar kdnnetecknande for alla dktenskap oavsett familjebild. Jag ser
tyvarr inget fast samband mellan trohet och trygghet for barnen. Jag ser girna,
Lennart, att vi samtalar om trohet och trofasthet ocksd nar relationen ar skakig.
Vi kan konstatera med hjilp av statistik att det ar fler som har varit otrogna och
behallit sina relationer dn de som skiljer sig. Det innebar i sin tur att otrohet inte
alltid innebir skilsmissa. Aven i relationer med otrohet kan det finnas forlitelse
och forsoning med fornyade dktenskapsloften som foljd. Jag ser ocksd girna
samtal, Lennart, om hur man kan stirka barns ritt till att leva i trygghet, med
trygga relationer till vuxna oavsett deras biologiska relation. Men jag vill inte
prata om det ena som en forutsattning for det andra, och vad arkebiskopens mote
ska leda till det far de som var dar avgora.

Jag yrkar avslag pa motion 2012:27 enligt utskottets forslag.
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LENNART SACREDEUS (REPLIK):

Tack for inlagget och for engagemanget! Jag vet inte var du hittar i min motion
att jag skrivit ndgot om den sexuella otroheten. Jag beror inte detta 6ver huvud
taget. Det jag beror dr att man har lovat varandra att kimpa igenom bade det
goda och det svara. Jag sdger inte att det finns ett samband mellan sexuell otrohet
och en given skilsmassa. Jag siger inte att ett dktenskap inte kan fortleva med
otrohet. Det jag sdger ar att man har lovat att kimpa igenom inte bara de goda
stunderna utan de svédra stunderna. Det du namner ar svéara stunder. Det ingér i
aktenskapsloftena att kimpa igenom det ocksd. Det du siger hdr har jag inte
skrivit.

SOFIJA PEDERSEN VIDEKE (REPLIK):

D4 beklagar jag, Lennart, om jag har overtolkat dig pa ndgot sitt. Jag tror att det
var sd vi uppfattade det nir man skriver otrohet. Givetvis finns det ménga sorter
av otrohet men vi uppfattade det nog sa i utskottet. Jag ar ledsen for det, men jag
tolkade det ocksa som att du ser ett samband mellan trohet och trygghet for
barnen, eftersom det stir si i motionens rubrik, inte minst.

LENNART SACREDEUS (REPLIK):

Tack for svaret! Jag har alltsd inte anvint ordet otrohet en enda gang och att du
laser in detta tolkar jag nastan som en forutfattad mening om vad det har handlar
om. Jag anvander inte ordet otrohet ndgon ging. Jag anvander orden trohet och
trohetsloften. Att den sexuella troheten inom aktenskapet vardesitts av bigge
parter dr val oundvikligt, men det handlar inte motion om. Det finns mangder av
exempel pd att sexuell otrohet dnda har lett till att man fordjupar sin relation som
make och maka i dktenskapet, darfor att man har kiampat sig igenom detta som
mogna manniskor. Men det finns ingen formulering om otrohet och sexuell
otrohet och det kanns vildigt olyckligt att detta nimns 6ver huvud taget eftersom
det inte finns skrivet och di kanske ni hade gjort en annan bedomning av
motionens innehall.

SOFIJA PEDERSEN VIDEKE (REPLIK):
Jag ar ledsen, Lennart, och jag ar ledsen, kyrkomotet, om jag har fort in oss pa ett
sidospér. Det har inte varit min avsikt, men motsatsen till trohet 4r otrohet.

TIMMY LEIJEN:

Ordforande, kyrkomote! Jag yrkar bifall till utskottets forslag. Att ge sig in i
debatten om dktenskap och trohet, for barnens skull ar det inte alldeles okompli-
cerat eller speciellt enkelt. Mitt inldgg kanske kommer att tolkas ovilligt, att jag
inte ar for dktenskap eller trohet eller nagonting annat. Motionadren siager sjalv i
sin motion ndgot om opinionsvindar i frigan. Jag tror inte att vi menar alldeles
samma sak ndr vi pratar om svdrigheter i den har frigan. Jag delar motionarens
onskan om att stirka barnens trygghet och stillning. Barnen ar viktiga, barnen ar
var framtid. Men sidttet som motiondren tanker sig i ingdngen till detta arbete
behover problematiseras. Att s tydligt anvdnda en norm som ett hot, som motio-
niren foresldr, limnar en del minniskor utanfor. En stor del minniskor. Den
verklighet som manga manniskor med smarta behover uppleva och befinna sig i.
Denna norm skapar utanforskap for de manniskor och barn som inte lever inom
normen. Att vara utanfor en norm ir utpekande, stigmatiserande, outhardligt och
kanske ocksd mycket smartsamt for den som befinner sig dir. Den metod och
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norm som hjalper till att skapa ar inte en vig att ga for en kyrka, anser jag, for att
nd det motiondren vill. Tack utskottet!

Utskottet visar pa flera sitt att arbeta, motesplatser, arenor dar kyrkan kan
verka for barnens skull for att uppnd vad motionidrens intention for arbetet vill.
Nir inte motiondren dar nojd med utskottets behandling med den syn som
utskottet ger uttryck for sa ser jag fram emot en ny motion som vill verka for
barnens trygghet och stillning i fokus, deras vil for 6gonen utan att anvianda en
norm dar utanforskap inte skapas osv. utan en motion med en metod som har
som ingdng och metod som skapar delaktighet, kdnsla av tillhorighet for alla,
inkludera manniskor oavsett vilken relation som finns, lofte eller inte som givits,
for barnens skull.

Bifall till utskottet.

LENNART SACREDEUS (REPLIK):

Fru ordférande! Jag vill tacka Timmy for ditt inligg och engagemang i fragan. Jag
tycker andéd vi behover reda ut lite vad du menar med begreppet norm, att limna
manniskor utanfér och du talar om i termer av att manniskor skulle kdnna sig
utpekade, stigmatiserade och att det dr outhardligt. Det kyrkan gor ar att man
erbjuder manniskor, mian och kvinnor, att dela sin parrelation pa ett sidant satt
att de infor manniskor och utifran kyrkans tro infor Gud lovar varandra att leva
tillsammans resten av livet. Detta ar ett frivilligt val. Ingen tvingas att ingd
aktenskap och de barn som fods inom ett dktenskap eller om det inte blir barn i
ett dktenskap, allting baseras anda pa ett frivilligt stallningstagande och val att
gifta sig. I det sammanhanget stiller kyrkan fragan om man vill leva samman livet
ut. Den normen stéller faktiskt kyrkan i dktenskapsloftena. Du kanske vill ta bort
fragorna?

TIMMY LEIJEN (REPLIK):

Det var precis det jag menade, att en norm dr ndgot som man valjer frivilligt,
kanske att vara innanfor eller inte. Det som motionaren vill motverka ar just alla
dessa misslyckade dktenskap, de manniskor som kommer utanfor normen, det att
vi ska anvinda dktenskapet och trohetsloften som ndgon slags normgivning for
hur man ska leva sitt liv. Tank pa alla de manniskor som misslyckas med sina
l6ften, som misslyckas med sin intention att leva inom den norm som motioniren
vill anvanda. Det ar det jag sdger, det ar inte en metod och vag att ga. Vi ska vara
for alla manniskor och jobba for ett inklusivt arbetssitt med de som ocksa star
utanfor just den normen.

LENNART SACREDEUS (REPLIK):

Tack, Timmy! Du svarade inte pa fragan om du tycker att dktenskapsloftena ska
tas bort ur vigselordningen. Nu stills dktenskapsloftena och de har alltid stallts
och dir har man en frivillig mojlighet att svara ja eller nej pa fragan. Ar det ett
nej, sa blir det ingen vigsel. Du talar ocksa och angriper i termer av det norm-
givande och att det utesluter manniskor. I dktenskapets tanke ligger ju tryggheten.
Tryggheten att ta sig igenom ocksa bekymmer och problem. Jag tycker ocksd,
Timmy, att du och jag kan hamna i tva diken, dir jag kan kritiseras for att jag tar
upp ett amne ddr man sager att sa hir ska det vara, men jag menar att det ar ju s
har kyrkan stéller fragan. Och du hamnar i det diket att varfor ar det fel att lova
varandra trohet for livet och att kyrkan sanktionerar detta, och att man faktiskt
onskar att det ska halla livet ut och att kyrkans roll ska vara stodjande efter det
att loftena har givits.
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TIMMY LEIJEN (REPLIK):
Jag har inte sagt ndgonting om att trohetsloften ska bort ur dktenskapsritualet.
Jag gér inte i diket. Jag gar mitt pa viagen. Valkommen upp, Lennart.

JOHAN AKESSON:

Fru ordférande, kyrkomotet, biskopar! Jag yrkar bifall till utskottets hemstallan.
For sex ar sedan var jag med om en for mig och min fru en vildigt fin upplevelse.
Jag vet inte om det var en rendssans av trohet och trohetsloften, men det var ett
fornyande av vigselloften och det efter tio ar som gifta. Det utspelades pa Having
pa Osterlen, en fantastisk plats som man girna aterkommer till. Jag konstaterar
ndr jag minns den hiandelsen att den var ganska stark och viktig for mig och min
fru, och vi fick siga for varandra med egna ord hur vi tinkte om varandra, om
karlek, omsesidighet och trohet. Men jag vill inte minnas att vi med den hindelsen
tankte pa vara barn, att det var for deras skull vi gjorde det utan vi gjorde det for
var skull.

Det hdr med trohetsloften for barnens skull, for barnens trygghet, trygghet for
barn idr ju ndgonting som ocksa kan fi finnas i mdnga andra samlevnadsformer,
som ocksd utskottet ger uttryck for. Det har med att det inte finns det enkla
sambandet med trohet inom ett dktenskap att det ska garantera barnens trygghet.
Det finns andra former som inte formaliserar trohetsloften men indirekt anda har
ndgon slags gemenskap och omsesidighet som skapar den dir tryggheten. Den
maste ju ocksd inkluderas i vdra samlevnadsformer. Det kan handla om
ensamstdende, som skapar trygghet for de barn som finns dar. Utskottet uttrycker
ocksa att det dr kyrkans uppdrag dr alltid att std pa de svagas sida och att bidra
till att manniskor far erfarenhet av goda relationer.

Jag yrkar bifall till utskottets hemstallan.

MARGARETA LARSSON:

Fru ordférande, ledamoter, biskopar! Jag var pa det har seminariet i helgen med
arkebiskopens mote. Det var trevligt, tankvart och underhéllande pa alla vis. En
tanke som slog mig nir jag var dar var att man plockar ut barnet ur sitt samman-
hang. Det fanns inga fordldrar dar eller en familj som de hiar barnen och
ungdomarna hade. Det tyckte jag var konstigt. Barnen madde daligt, men var
fanns familjerna?

Jag reagerar lite pa utskottets svar nidr det giller den hir motionen. Man
skriver att Gudstjanstutskottet menar att det inte finns ett sidant enkelt samband
som att trohet inom &dktenskapet alltid garanterar barnets trygghet. Det kidnns
kallt. Vi vet ju att skilsmassorna dr skyhoga i landet och de 6kar mer och mer. Vi
har ett system i landet som gar ut pa nar det géller vardnadsstrider i en skilsmassa
att man polariserar konflikten sd mycket som mojligt och det kan halla pa i flera
ar. Den som slar mest skit pd den andre vinner. Det systemet har vi. Har ar det
barnen som kommer i klam. De anviands som redskap i en konflikt, som slagtra,
man anvander barnen i form av umgingessabotage. Det ar inte konstigt att det ar
sadant tryck pa BUP och att barn mar daligt. Jag tycker att det finns ett samband
med att manniskor skiljer sig i den utstrackning man gor och barnens ohilsa.

Jag vet inte om jag har missuppfattat ndgonting i den hir motionen men
motiondren har en poing. Jag skulle kanske inte ha uttryckt mig fullt si som han
har gjort men jag forstar intentionerna i den. Nar jag horde utskottets argument
verkar det som om man inte tors std upp for barnen, utifrin motionens
intentioner, for man ir ridd att anses som fordomande. Det ir s3 det liter och det
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ar tankevackande. Vad ar da var vilja med att stoédja barn nidr vi tassar och inte
vagar ta i det har amnet.
Jag yrkar anda bifall till motion 2012:27.

SONJA GRUNSELIUS:

Ordforande, biskopar och 6vriga! Bifall till utskottets hemstallan. Barns trygghet
kan inte enbart bero pd om forildrarna kdmpar pa, som Lennart Sacrédeus
uttryckte det. Vi kan inte ligga borda pa foraldrarna att det enbart skulle vara det
som dr garanti for barns trygghet om de kdmpar pa. Det ar karleken i dkten-
skapet, i samboforhallandet och partnerforhallandet som ger grunden for trygghet
for vara barn.

LENNART SACREDEUS (REPLIK):

Fru ordforande! Jag vill fraga dig, Sonja, var i motionen det star att detta ar enda
sattet att fa trygghet for barnen. Det jag pekar pa ar ett satt att fa trygghet. Pa
vilket sitt skulle det vara fel for barnen som dlskar sin mamma och pappa att de
jobbar sig igenom sina konflikter? Ar detta fel att forildrarna hiller de 16ften som
vi i kyrkan har stallt? Kan inte det vara ett steg bland manga for att livet blir bra
for de hir minniskorna eller maste man siga jams med fotknolarna? Kyrkan
tanker ocksa in att det kan komma barn, en ny generation, och barnet forviantar
sig att mamma och pappa som dlskar mig att de ocksd dlskar varandra och
kdmpar sig igenom det svara.

SONJA GRUNSELIUS (REPLIK):
Givetvis, Lennart, sd stottar jag din goda intention. Jag haller helt med dig, men
det ar sa latt att det blir en borda och skuld hos foraldrarna nar de misslyckas.

LENNART SACREDEUS (REPLIK):

Nar Sonja siger detta att det blir s latt en skuld och en borda, da kan jag siga att
vi borde inte prata om upplosta daktenskap, vi borde inte prata om skilsmassor for
det leder till skuld och borda. Vi har alla erfarenheter av relationer pa vildigt nara
hall och d4 maste ju anda 16sningen vara att vi inte pratar om detta. For det ar ett
s svart amne. Just darfor ska vi prata om det som kyrka, darfor att vi stiller den
har fragan. Sedan handlar det inte om att lagga borda utan det handlar om att
uppmuntra varandra att som mogna manniskor kimpa sig igenom det tunga.
Aktenskapet ir i bade lusten och noden.

SONJA GRUNSELIUS (REPLIK):

Givetvis, Lennart Sacrédeus, ska man kdmpa pa men det galler ocksa att stodja
manniskor och framfor allt tala om att barn far trygghet pa sd manga olika satt
och att barn har trygghet pa olika sitt 4ven om forildrarna ar skilda.

BISKOP RAGNAR PERSENIUS:

Fru ordférande! Médnga kanske stiller sig frigan om man egentligen kan avge de
dar loftena? Hur kan man veta att det ska gd att hdlla dem? Det galler att ha ratt
ingdng. For det forsta avser ju inte loftena bara trohet utan de avser omsesidig
karlek och trohet. Man kan avge dem som en livsinriktning, som ett 16fte om
vilken vdg man vill ga. Trohetsloftena, om de ska fungera, kan ju aldrig bli
tolkade som att man ska halla ihop till varje pris. Vi har talat vildigt mycket i
kyrkan om sexualitet och dktenskap och andra former for samlevnad. Vi ar ocksa
ganska duktiga pa det som beror sjialavard och familjeradgivning. Det skulle
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kanske vara bra om vi for framtiden kunde fokusera pa det som ar de flesta
minniskors stora friga, niamligen hur vi ska fa védra relationer att fungera och
utvecklas. Det ir ett livsprogram bade for enskilda, for par och for en kyrka. Man
kan ocksa i yttre mening halla trohetsloften men leva i en relation som krackelerar
och gér sonder. Det viktiga for barn dr att de kdanner att de har foraldrarna kvar
och att de ar dlskade och sedda. Det dr valdigt viktigt vilket fokus vi har och det
bor vara pa just relationerna och hur de ska kunna utvecklas. Vi har en del att
gora pa det omradet. Det visar sig till exempel att ensamstdende med barn doper
sina barn i avsevart mindre utstrackning dn barn i parrelationer. Darfor ar det
viktigt med fokus bade pd att stodja par men ocksd pd att stodja fordldrar i
relation till barn. Oavsett familjesituation har de alla en plats i vira sammanhang.

MARTA AXNER:

Det stilldes en friga i ett tidigare replikskifte om det kan vara fel med att anda
kdmpa pd for barnens skull i en relation som haller pa att gd sonder. I manga fall
ar svaret sakert att det dr inget fel. Men i vissa fall ar faktiskt svaret ett rungande
ja. I de relationer dir barn och oftast kvinnor far illa ar det viktigaste att skydda
barnen genom att inte anvanda den hir retoriken att man ska halla ihop till varje
pris. Vi vet att omkring 15-20 kvinnor slas ihjal varje ar av en nuvarande eller
fore detta partner. Av de barn som far fysiskt illa ar de allra flesta i den egna
familjen. Jag forstar naturligtvis att ingen har driver dsikten att de har familjerna
ska halla ihop eller att det ar syftet med den hiar motionen. Men jag tycker att det
finns anledning som kyrka att vara lite forsiktig nar vi pratar om de hir sakerna
for hir finns det en historisk skuld. Kyrkor inklusive var kyrka har ofta gett de
hir rdden att man ska halla ihop, att man ska be om att det ska bli battre, att man
anda ska forsoka for barnens skull, s farligt kan det inte vara. Vi ser det dven i
nyhetsrapporteringen om familjetragedier, som att det var ndgot annat dn ett
mord eller mordforsok eller sd nir kvinnor och barn slds ihjal av sina fider,
styvfader eller partner. Jag tror att det i mdnga fall kan vara valdigt viktigt
naturligtvis och intentionen ir god i motionen, men jag tror ocksd att vi maste
véaga tala klarsprdak om att ibland ar det allra tryggaste for barnen att inte halla
ihop familjen. D4 maste vi som kyrka finnas pa plats men ocksa vara arliga med
hur ibland ocksa vara missriktade rad har varit direkt farliga.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

BO HANSON:

Vir diskussion verkar handla om vad vi har for ideal. Hur borde det se ut? Jag
tycker att den mer borde handla om vad ar det som leder fram till skilsmassor
snarare dn vilket ideal vi ska ha. Jag tror att var oenighet handlar inte om vad som
borde vara ideal utan vad ar det som gor att idealen inte forverkligas.

Jag har varit larare i etik i stor del av mitt liv, inte minst for blivande praster,
och jag kanske gor er besvikna men att jag pa senare ar har kommit att d4gna inte
sa lite kraft at att lara dem att inte vara sd moraliska. Vilka ar det som vet bast
om moralen? Barn vet alltid vad som ar ratt. Tondringar kan ocksa alltid tala om
dven for sina forildrar vad som ir ritt. Aven unga studenter vet i regel vad som ar
ratt och fel. S& smaningom blir man mer osidker. En av de forebraelser jag som
pappa har mott var, du bryr dig bara om mamma.
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ALVE SVENSSON:
Fru ordforande! Jag ska fortsitta mitt anforande. Jag vill gora er uppmarksamma
pa att inte heller i utskottet talade vi om sexuell otrohet och det framgar ocksd av
betankandet att det inte namns dar. Sa det var inte det som debatten handlade om.
Det ar inte fel att tinka som Lennart Sacrédeus att vi bor ge dktenskapsloftena
en rendssans men mycket mer behover ocksd goras. Vi har hort om de negativa
siffrorna i skilsmassostatistiken. Halften av alla ingangna dktenskap upploses.
Darfor ansluter jag mig till de som foresprakar dktenskapsskolor och man kan
ocksd ha kurser i samlevnad for redan gifta par. Jag har sjilv tillsammans med
min fru gatt en sddan kurs och det behovde vi. Som vigselprast kan man inbjuda
redan gifta till fortsatta samtal. Jag tycker att detta dr en del i vara forsamlingars
ansvar som vi kan ta med oss hem nidr vi planerar hur vi ska anvinda vara
resurser i forsamlingens arbete. Jag vill gora ett tilligg och det ar med anledning
av det vi har hort har. Vi ska visa omsorg om de som ar gifta men vi ska ocksa
visa omsorg om de dir dktenskapet har gitt sonder. Det 4r manniskor som ofta ar
djupt olyckliga och som kanske kanner sig utanfor gemenskapen i foérsamlingen
och i samhallet. Vi har bade en uppgift till stod for de som ska gifta sig, de som ar
gifta men ocksa for dem dar det som var idealet inte holl. Det ar viktigt att inte
visa forakt utan istillet visa karlek, omtanke, forstdelse och deltagande. Vara
aktenskap och familjer ar viktiga byggstenar i samhalle och kyrka. De ar varda att
varda.

LENNART SACREDEUS:

Fru ordforande! Jag vill tacka alla som har deltagit i debatten och inte minst ni
som har rejalt kritiserat motionen och hyllat utskottet. Jag tycker att det har varit
jattepositivt att vi har fatt samtala om detta. Sarskilt tack ocksa till dig, Marta
Axner, for att du sa tydligt, samtidigt som du talade om att det forekommer
misshandel till och med dodsfall att mannen dodar sin fru, att det aldrig har varit
ndgonting som motionen handlar om att forsvara de livslinga l6ftena i ett lage nar
det ene bryter sd kapitalt mot vad han, oftast han, har lovat. Att du var sé tydlig
med att det dr inte det som motionen handlar om och det dr det som ar att
forsvara trohetsloftena. Ocksd varmt tack till biskop Ragnar och manga andra for
att hur far vi detta med véra dktenskapsloften att levas ut i vara relationer.

Jag vill knyta an till en sak som Marta Axner sa. Det handlar om kyrkans
skuld, att vi kanske historiskt har sagt att just det du har lovat och just det att
aktenskapet dr inganget dd ska du uthirda, oftast kvinnan, precis vad som helst.
Det ar ett historiskt arv av synd och skuld som jag delar Marta Axners bedomning
av. Men jag tror att det finns ett dike i andra dnden och det ar att vi i dag sager,
ja, har ni kommit fram till att ni vill ga isar, gor det. Vi kanske ger upp lite for
tidigt i var uppmuntran att kimpa vidare. Visst, det finns familjerddgivning och
dktenskapsskolor men det behovs nog mer. Jag tror att kyrkan latt hamnar i den
andra situationen att fran att tidigare ha sagt, std upp for dktenskapsloftena hela
livet sdga ja, funkar det inte sa funkar det inte. Att vara manniska och att vara en
vuxen myndig mogen manniska handlar om att ta sig igenom det tuffa i livet.
Sjalvklart inte att man orkar igenom en misshandelshistoria men jag tror att
kyrkan i dag inte medverkar tillrackligt starkt for att siga, ta ett omtag och se om
ni inte kan hitta tillbaka till varandra, och kanske att relationen andra sidan den
har krisen blir sa mycket ljuvligare och blir sd mycket mer hallfast. Tack, allihopa!
Det kommer sakert att g bra for utskottet imorgon nir jag sjilv kommer att
rosta for motionen. Tack sa hjartligt!
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MARTA AXNER (REPLIK):

Det var roligt att mitt inldgg uppskattades och upprittades korrekt. Jag tror nog
anda att man ska fundera lite pa vilka signaler det sinder, hur man formulerar sig.
Det finns valdigt mycket att gora med hur vi pratar och mycket av det som olika
talare har pratat om nar det galler vad som ar kvalitet i relationerna, hur vi kan
arbeta tillsammans for biattre relationer av olika karaktir och inte bara i
aktenskapet. Till skillnad fran andra talare hir ar jag inte sjdlv gift, sa jag ska inte
uttala mig om det fran insidan men jag tror att det finns valdigt mycket att gora
har och jag tror att det ar viktigt att vi i alla de har diskussionerna undviker en hel
del fallor och en vig till det ar att alltid ha ett maktperspektiv med i diskussionerna.

Beslut i arendet dterfinns i kyrkomdatets protokoll, § 100.
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