Anféranden Tisdagen den 17 november 2015

§ 162 Nagra fragor om forsamlingsrad och strukturreformen
KARL-GUNNAR SVENSSON:

Herr ordforande! Utskottet har lagt ett forslag med anledning av min motion 2015:5
och motion 2015:60 att folja hur strukturreformen gestaltar sig speciellt med tanke
pa forsamlingsraden. Det tycker jag &r bra d&ven om det blir avslag p4 motionerna.

Var kyrka har omformats vildigt mycket sedan skiljandet fran staten och det ér
viktigt att vi har kunskap om hur det har blivit och samtidigt kan ta l&irdom av bade
negativa som positiva effekter. Samtidigt dr det viktigt att forsamlingsrdden inser att
de faktiskt har ganska mycket att séga till om i sina férsamlingar och att det ar precis
sd vi vill att det ska vara.

Alltsa bifall till utskottets forslag.

LEIF NORDLANDER:

Herr ordférande! Aterigen, uppféljning &r ndgonting som ska ske sedan. Som
tidigare namnts har foljer var systerkyrka i Norge upp parallellt, sé att en padgaende
reflektion och en uppfdljning av tagna beslut fran kyrkomdten sker fran dag 1. Jag
tror att vi 4r manga som saknar végledning for verksamhets-, distrikts- och arbetsrad,
eller vad man nu kallar det i véra forsamlingar och pastorat, samt for pastoratens
forsamlingsrads funktion i praktiken. Det dr en flora i praktiken pa detta oaktat vad
som star i kyrkoordningen om dess faststillda uppgifter. Jag vet att bilden ser ut sé
utifran den horisont jag sjélv arbetar i. I stora enférsamlingspastorat utvecklas ocksé
verksamhets-, arbets- och distriktsrad utan formell status och struktur.
Med detta vill jag yrka pé bifall for Berth Londahls och min motion 2015:58.

SVEN GUNNAR PERSSON:

Herr ordférande! Jag yrkar bifall till utskottets betdnkande. Jag ser det som en stor
forman att ha fatt vara med i den intressanta och spénnande processen nér det géller
strukturreformen, da vi samtidigt arbetade med en indelningsreform hemma i var del
av stiftet, dér vi fick mdjligheter att tillimpa de mdjligheter som reformen ger och
mdjligtvis ocksé uppticka en del bekymmer. Sex kyrkorad blev férsamlingsrad och
vi fick bilda ett nytt gemensamt kyrkorad. Forsamlingsbegreppet dr oerhort grund-
laggande centralt for vart samfund och det gor att intresset runt forsamlingsrddens
funktion och roll naturligtvis blir véldigt stort och omfattande och det regleras
tydligt 1 kyrkoordningen med en massa punkter. Men det hdnvisas ocksé att ytter-
ligare uppgifter kan tillféras via forsamlingsinstruktion och sadant som kyrkoradet
delegerar. Det hér kan skapa osékerhet och otydlighet oavsett syftet med skrivning-
arna och besluten. I samtal som manga av oss har haft visar det sig att det trots allt
rader en viss osédkerhet pa sina stillen om vad uppgiften dr och hur man ska arbeta.
Samtalen om forsamlingsradens roll och uppgifter pagér for fullt nu, och vi méoter
det dverallt hemmavid, pé stiftsniva och i kyrkomdten med olika erfarenheter, fran
de mest fantastiska beréttelser om hur man har hittat fram till ett arbetssétt som
fungerar bra till de stéllen dér man verkligen trevar sig fram i ndgot slags grazoner.

Jag dr darfor glad 6ver utskottets samtal och det forslag som finns. Det tyder pa
lyhordhet 1 den hér fragan ndr man foresldr att som svar pa motion 2015:60 sédga att
kyrkostyrelsen ges i uppdrag att initiera ett arbete for att folja hur strukturreformen
gestaltar sig med sirskilt fokus pa forsamlingsrdden. Jag forutsétter att ett sadant
arbete initieras per omgéende.
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IRENE OSKARSSON:

Herr ordforande! Jag tillhor de som inte forstar varfor en del sitter i ett annat rum
och tittar pad ndgot annat &n det hdr. Men det kan vara en bild for att vi faktiskt far
forma oss pé lite olika sitt. Jag tror att de har férméagan att snappa upp vad vi gor hér
inne ocksa.

Jag tror ndmligen att det ar olyckligt om vi detaljreglerar nu nér vi har fatt en
struktur som mojliggor att vi faktiskt far gora saker pa lite olika sitt. Darfor ér jag
glad for det som blev utskottets slutliga forslag vad géller motion 2015:60 och som
Sven Gunnar Persson har talat for, men jag kan inte lata bli att fortsitta lite &ven om
timman &r sen. Jag tror att det &r vildigt viktigt att vi konstaterar att vi inte behdver
gbra pa exakt samma sitt over riket. Yttre former, val till fullmiktige, val till
kyrkordd som &r styrelsen och som har ansvar for personal och budget i det
overgripande perspektivet, dr reglerade. Forsamlingsraden ér reglerade till viss del.
Lat oss f& gora olika saker utifran vad vi formar. Men ge oss nu precis som det hér
ger mojligheten att folja [---] ndr vi nu har borjat. Inte om tio ar nér vissa saker har
satt sig, kanske pa ett felaktigt sétt, eller ndr vi kan dra lirdom av varandra. En
uppmaning till kyrkostyrelsen ar att sétta fart pd detta arbete omedelbart, att folja
detta och se till att det dr en kompetens som foljer det ocksa med olika 6gon, bade
det mer juridiska perspektivet, det perspektivet som &ar de fortroendevaldas men
ocksa det som ér de anstélldas, vara medarbetares, perspektiv i det hdr samman-
hanget. D4 tror jag att det hdr kan mynna ut i ndgot véldigt positivt for hela kyrkan.

Bifall till utskottets forslag.

PER LINDBERG:

Herr ordférande! Enkelhet och tydlighet dr orden. Kyrkostyrelsen hidvdar ofta nér
man laser skrivelser att den jobbar med att férenkla kyrkoordningen och det ir en
lovvérd uppgift och ett uppdrag som vi har gett den, men enkelhet och tydlighet
maste gilla tillsammans. Om man skriver bort sa mycket eller sa lite text att det blir
otydligt dd har man inte natt fram till enkelhet och tydlighet. Nar det giller
forsamlingsrdden finns det en tveksamhet om deras uppgifter sa av det skilet
fungerar inte forsamlingsrdden riktigt som de borde pé sina hall. Det bor tas med i
den hir utvirderingen av forsamlingsradets funktion. Kyrkoordningen kanske méste
bli tydligare.
Bifall till utskottets forslag.

BENGT INGHAMMAR:

Herr ordforande! Jag yrkar bifall till utskottet och detta trots att den motion
2015:107 som jag har skrivit foreslds avvisas. Det finns dock en skrivning fran
utskottet som jag tycker uppfyller i princip det jag ville, nimligen att man ska
uppdra at kyrkostyrelsen att initiera ett arbete for att folja hur strukturreformen
gestaltar sig med sérskilt fokus pa forsamlingsradet.

Nér jag skrev den hir motionen var det dnnu inte klart i Goteborg. Vi vintade pa
Overklagandenimndens beslut. Jag sig framfor mig, det som jag upplevde som en
risk, att det skulle bli ett enda pastorat med en kyrkoherde, tio kyrkoradsledaméter,
28 forsamlingsrad och 250 000 manniskor, Hur ska man fa en fungerande funktion i
en sa stor enhet, tinkte jag, och skrev motionen. Hur ska relationerna fungera mellan
kyrkorad och forsamlingsrad? Jag sig tvé tinkbara mojligheter och det dr vil sa det
har blivit pa vissa stéllen.
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Scenario 1: Ett kyrkorad, som i princip slépper allting ut till de olika enheterna,
forsamlingsrdden, och som dirigenom inte haller ihop den stora enhet som borde
hallas ihop. Det kan bli konsekvenser pa det séttet att man sa att séga slépper ifran
sig makten.

Scenario 2: Det &r naturligtvis motsatsen, ett kyrkorad som inte sldpper ifran sig
nagonting utan som i princip bestimmer uti vartenda forsamlingsrad, och att forsam-
lingsraden tillsdtts exakt som mandatférdelningen ar i kyrkofullméktige. S& &r det
t.ex. i stadsdelsndmnderna i Goteborg for nérvarande.

Vi har ju en viss begransning i kyrkorddets reglering av relationen mellan
kyrkorad och forsamlingsrad. De reglerna dr bra och det ar bra att det finns en frihet
och det &r bra att vi ska kunna experimentera lite grann men det finns samtidigt
risker i detta. Man utldimnar &t kyrkoraddens goda vilja eller, om man sa vill séga,
ovilja. Som representant for den storsta gruppen i Goteborg skulle jag kunna séga att
det &r jattebra om det blev en enda enhet pd det sdttet om man genomforde ett
kyrkoradsbeslut uppifran och ner i férsamlingsraden pé det séttet. Nu dr det inte sé&
att de hér ytterligheterna bara ar utopier utan de ar ocksa en verklighet pd ménga
stdllen har jag forstitt, bade i smé och stora forsamlingar. Det allvarliga &r kanske att
grumligheten i de hér frdgorna gor att man tappar lusten i de olika forsamlingsraden.
Man har inget att sdga till om och dé blir det trakigt och da ldmnar man.

GUNVOR TORSTENSSON:

Herr ordférande! Det dr véldigt bra att det finns en vilja att bevara och stirka
forsamlingarna, och darfor ar det s olyckligt att ledaméter i forsamlingsrad
upplever sig ha blivit valda till ett otydligt styrelseuppdrag. Det skulle inte behova
vara sa om det fanns en tydlig koppling mellan kyrkoordningens 2 kap. 1 § som
faststiller forsamlingens ansvar och 4 kap. 21 § om forsamlingsrddet uppgifter.
Tyvirr belyser inte utskottet detta och syftet med motion 2015:46 &r att fa ett tydligt
besked fran kyrkostyrelsen att forsamlingarna har hela ansvaret for den
grundldggande uppgiften i forsamlingen. Hur det hér ska fordelas ska naturligtvis
framga av forsamlingsinstruktionen. Som det nu r, sa &r det en vanlig uppfattning
att forsamlingsrddens ansvar och uppgift géller gudstjénstfragor.

Jag finner mig i utskottets forslag till avslag av min motion men forvéntar mig
att fa klargjort forsamlingsradets ansvar och uppgift i det uppdrag som ges till
kyrkostyrelsen i punkt 10.

LOUISE CALLENBERG:

Herr ordférande! Vad skont att se s& ménga som, precis som jag, latsas vara kvélls-
ménniskor.

Jag talar for utskottets rédkning. Det &r en rad motioner som har samlats under
detta betdnkande och de flesta foreslas att avslas, men tvd av dem har foranlett
utskottet att foresla ett uppdrag till kyrkostyrelsen. Jag yrkar bifall till utskottets
forslag.

Néagra ord fran de dverldggningar vi hade var just det hér att kyrkan nu befinner
sig i en tid av organisatorisk fordndring, och i sddana ldgen uppstar det osédkerhet
och inte séllan turbulens och ett sdokande efter bade identiteter och roller inom
organisationen i fordndring. Det dr viktigt att det &r en verklighet som ménga av oss
kénner till och att vi kénner till den. Det &r ett naturligt tillstind som gér dver och
snabbare om vi hjdlps &t att stddja varandra under processen. Vi hade ett vildigt bra
och klokt samtal om detta i1 utskottet och det har ménga av oss vittnat om hér idag.
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Vi kom ocksa fram till, och understryker det i vart betdnkande, att stiften har en
sdrskilt viktig roll i det pagéende arbetet att just stddja forsamlingarna och
pastoraten. Forutom stiften finns det ocksé alla fortroendevalda i férsamlingar och
pastorat. Vi har ocksé en viktig uppgift att fa de hér strukturférindringarna att sitta
sig och hitta vira samverkansformer. Det ar inte bara ett uppdrag i en kyrkoordning
som kan hjélpa oss med det, utan hér har vi alla ett ansvar att hitta var plats.

Nér man tittar pa frdgorna om utvirdering s menar ocksé utskottet att kyrkan
behover hitta lite nya former for att utveckla séttet att folja strukturférdndringar och
andra forslag av fordndringar. P& det har bl.a. Irene Oskarsson varit inne pa tidigare
idag men ocksé flera andra, att det dr ett mer modernt sétt att redan fran borjan folja
strukturforandringar och processer i en organisation for att se hur vi kan stodja och
folja utvecklingen.

Det ér ocksa det som ar uppdraget till kyrkostyrelsen som vi foreslar att initiera
just det hir arbetet att f6lja hur strukturreformen gestaltar sig men ocksa ett sirskilt
fokus pé forsamlingsraden for vi hor den verklighet som finns dirute om att man
skulle vilja ha stod i det. Det finns bl.a. en del goda dokument och bocker som
produceras bl.a. den hir “Nycklar till Svenska kyrkan”, som vi alla uppskattar att
lasa. Varfor inte utnyttja sddana skrifter for att visa goda exempel pa hur man har
landat i sin strukturreform?

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

Beslut i drendet dterfinns i kyrkomdtets protokoll, § 177.



