Anféranden Mandagen den 16 november 2015

§ 26 Foljder av riksdagens beslut om upphérande av folkbokféring pa
forsamling

ANNA EKSTROM:

Ordforande! Jag talar for motion 2015:87 och kan mycket vél tala forst. Fran
den 1 januari 2016 blir Svenska kyrkans forsamlingsindelning inte lingre folkbok-
foringsgrundande utan enbart en inomkyrklig uppdelning. Inte desto mindre har vi
liksom utskottet papekat en lag, lagen om Svenska kyrkan, som séger att vi ska vara
medlemmar dér vi bor. Dock ger kyrkostyrelsens skrivelse till kdnna att kyrko-
bokforingen ska folja folkbokforingen. Detta, mina vénner, kommer att leda till att
lagen om Svenska kyrkan bortbryts eller frangds vid flera tillfillen, bland annat da
du flyttar till ett serviceboende som ligger i en annan kommun men har kvar din
fastighet och darfor ar fortsatt skriven pa denna. Eller om det &r sé att fastigheten
inte ldngre finns kvar och du har flyttat till en annan kommun men kommer kvarsta
att vara skriven i den kommun dér du senast hade en fastighet. Dar blir det ju lite
spannande, for vi vet att i en kommun kan det — hor och hédpna — finnas flera forsam-
lingar. Blir det huggsexa? Vem ska fa denna medlem?

Kyrkobokforing, ja, men att den ska folja folkbokforingen gor att vi bryter mot
den hér kéra lagen. Att avsld motionen 2015:87 som menar att vi ska forsdka gora
det mojligt for minniskor som flyttar till serviceboende att vara kvar i sin
forsamling, dven om det dr s att man flyttar till ett boende utanfor férsamlingen,
med lydelsen “nej, d& bryter vi mot lagen om Svenska kyrkan” skulle ge vid handen,
att vi ocksa skulle avsla kyrkostyrelsens skrivelse. Eller sé kan vi ta den till att titta
lite ndrmare pa, for vidare utredning, och vi skulle kunna bifalla motion 2015:87.
For att fa kvarsté i sin gamla forsamling nér man flyttar till ett serviceboende &r vél
det minsta man kan begéra. Tack.

NILS GARDER:

Herr ordforande! Jag har inget annat yrkande 4n utskottets. Orsaken till det &r att jag
tyvérr inser, att det inte later sig goras utan betydande insatser att dndra den
bestimmelse som nu trider i kraft fran arsskiftet. Men jag delar Anna Ekstroms
uppfattning att detta dr olyckligt. Redan vi forra kyrkomotet belyste flera av oss att
vi kunde forutse det hér problemet. Det &r méirkligt nog si, att den &nnu for
ytterligare en ménad géllande folkbokforingslagen tar inomkyrkliga hinsyn, efter-
som den hérrdér frén en tid d& forsamlingsbegreppet var en del i folkbokforingen,
men att vi av sjélvklara skél inte ldngre i den nya folkbokféringslagstiftningen kan ta
kyrkliga hénsyn. Jag delar meningen att man egentligen borde ha ett kyrkobok-
foringssystem som, om jag far siga sa, bevarar det som nuvarande folkbokforingslag
ger, det vill sdga ett utrymme att kunna tillhoéra den forsamling dir man har en
hemhorighet.

Det jag framst vill sdga ar att jag tycker att utskottet nog inte alldeles ratt
beskriver verkligheten. Det ar tydliggjort i samband med kyrka—statreformen att det
uttrycket “bosatt” som finns i lagen om Svenska kyrkan inte med nddvéindighet
behdver uppfattas vara av samma betydelse som folkbokforingsbegreppet. Det finns
ett utrymme for kyrkan att inom ramen for lagens lydelse ha ett annat sdtt att
definiera eller forstd “bosatt”. Darfor tycker jag att utskottets motiv inte ar helt
rattvisande, nir man siger att valfriheten inte dr forenlig med bestimmelsen i 4 § i
lagen om Svenska kyrkan. Jag tror mycket vil att den dr forenlig med lagen.
Déaremot krivs det en teknisk anpassning i vart kyrkobokforingssystem. Tack.
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SVEN-E KRAGH:

Ordforande! Styrelsen stiller sig bakom utskottets hemstéllan och jag yrkar ddrmed
bifall till detta.

HANS-OLOF ANDREN:

Ordforande! Ytterligare ett steg 1 kyrkans skiljande fran staten kommer nu att tas vid
arsskiftet. D& upphor ndmligen forsamlingarna att vara grunden for folkbokforingen
i riket och eftersom vi naturligtvis behover veta i vilka forsamlingar vara medlem-
mar bor, maste vi bygga upp ett eget system for att klara av detta. Det &r inte s&
alldeles enkelt.

I korthet gér det till pa det hir viset. Fyra ganger per vecka levererar folkbok-
foringssystemet till kyrkan alla fordndringar som har skett under de dagarna. Da fér
man reda pé vilken person det giller, vilken fastighet den personen bor i och vilken
kommun. Forsamling finns inte ldngre. Da ir steg ett att gd till Lantméteriverkets
dator och ta reda pé vilka koordinater denna fastighet har. Steg tva dr sedan att ga in
i en alldeles nyupprittad kartdatabas och se efter inom vilken férsamlings territo-
rium dessa koordinater befinner sig. Steg tre dr naturligtvis att kontrollera att det inte
ar en person som tillhor en icketerritoriell forsamling, for dd maéste den special-
behandlas. Forst dérefter kan man gora éndringen i kyrkobokforingen. Detta ar ett
vildigt stort utvecklingsarbete som pégar just nu och vi hoppas de blir klara i tid, s&
att vi far vara aviseringar och vet vilka som hor till vilka forsamlingar efter arsskiftet
ocksa.

Av praktiska skél har man valt att f6lja folkbokforingen helt utom nar det géller
icketerritoriella medlemmar. Det far en del lustiga konsekvenser som har att gora
med det kommunala utjimningssystemet. Om man flyttar till ett sérskilt boende
inom en kommun, som Nils papekar, skrivs man pa den nya fastigheten och darmed
pa en ny forsamling. Rékar man déremot flytta till ett sérskilt boende utanfor
kommunen ska man inte skrivas pa den utan vara kvarskriven pa den gamla, vilket
naturligtvis dr ett flagrant brott mot lagen om Svenska kyrkan. Men kyrkostyrelsen
foreslar dndé att vi ska gora pa det hdr viset, for det blir sa forfarligt krangligt att
gora en dndring dir. Det innebér att det har dessa tva olika effekter. Det glader dels
dem som dr anhdngare av territorialprincipen, eftersom man nir man flyttar inom
kommunen alltsa blir flyttad till forsamling, och dels dem som vill ha en friare
forsamlingstillhorighet, eftersom man dnda far vara kvarskriven ndr man flyttar
utanfor kommunen. Alla kan vara nojda och glada eller forskrackta, efter tycke och
smak.

I alla fall har vi i utskottet bedomt att det skulle ga for langt att just nu gora dessa
forandringar. Vi far acceptera att det blir dessa konsekvenser och att det blir lite
tokigt. A andra sidan, som Nils siger, dr det helt tydligt i propositionen om kyrkans
skiljande fran staten att ministern skriver, att det ankommer pa kyrkan sjilv att
definiera vad som menas med “boende”. Vi ér alltsd inte slaviskt bundna till folk-
bokforingen pé nagot sétt, men vi har valt att folja den av praktiska skil. Jag tror att
vi far acceptera detta lilla avsteg fran vad vi tycker skulle ha varit dnnu lite béttre.
Det kostar mycket mer &n det smakar att forsoka rétta till det hér.

Dirmed, mina vinner, yrkar jag bifall till utskottets betdnkande i alla dess delar.

ANNA EKSTROM (REPLIK):

Ordforande! Hans-Olof, det dr spannande att du dnda sédger att vi faktiskt bryter mot
lagen om Svenska kyrkan nér vi nu tar den hér skrivelsen. Det gor vi for att det ar
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praktiskt eller flagrant. Det &r praktiskt, helt enkelt. Men varfor, Hans-Olof, kan vi
inte gora det lika praktiskt som motionen 2015:87 séger? Varfor kan vi inte gora
denna praktiska overgédng nu nér det blir en inomkyrklig fraga med lite tolkningar
om var man dr bosatt och inte och om var ens hjérta ar och fotter star? Gor det mer
praktiskt, om det nu dr sé att vi bryter mot lagen om Svenska kyrkan for att det ar
praktiskt i skrivelsen efter den 1 januari.

Sé bifall till motion 2015:87, plus att jag tycker det ar lite ledsamt att vi bara
pratar om sérskilt boende och boenden nér det handlar om dldre. Vi har rétt manga
funktionshindrade och ménniskor som av andra skél flyttar till serviceboenden, som
detta ocksé bor gilla. Tack.

HANS-OLOF ANDREN (REPLIK):

Den lagkloke Gunnar Edqvist har upplyst mig om att man tekniskt inte bryter mot
lagen om Svenska kyrkan, eftersom man anses bo dar man ar folkbokférd, aven om
man inte gor det. Det ni!

Beslut i drendet dterfinns i kyrkométets protokoll, § 80.



