Anféranden Onsdagen den 20 november 2013

§ 171 Huvudmannaskap fér begravningsverksamheten

STIG-GORAN FRANSSON:
Herr ordforande! Jag talar for utskottet, och en konsekvens av det tillstyrker jag
Kyrkorittsutskottets forslag att avsld motion 2013:59.

I motionen foreslds att kyrkomotet ska uppdra till kyrkostyrelsen att utreda
konsekvenserna av ett forandrat huvudmannaskap for begravningsverksamheten.
Fragan har tidigare varit foremal for behandling i sdval kyrkomotet som Sveriges
riksdag. Kyrkorattsutskottet konstaterar att riksdagen sd sent som under
riksdagsaret 2011-2012 anfort att det saknas skal att forordna en dndring eller
omprovning av relationerna mellan staten och Svenska kyrkan. Motionaren vill
utreda fordndringen av huvudmannaskapet med anledning av att riksdagen
beslutat om gemensam begravningsavgift och riksdagens beslut om folkbokforing
pa kommun.

Jag kan inte se att dessa bdda riksdagsbeslut som en anledning att hos riks-
dagen begdra foriandring av den lagstiftning som padverkar relationen mellan
Svenska kyrkan och staten. Gor man en utredning si mdste man ocksd vara
beredd pa att det kan bli en forindring. En sddan diskussion med staten om
forandring av relationen kan innebidra att andra delar av relationen ocksa tas upp
som kan vara till en nackdel for Svenska kyrkan. Det saknar darfor skdl for
Svenska kyrkan att utreda eventuella konsekvenser av ett forandrat huvudmanna-
skap.

Utskottet foreslar darfor att motionen avslas.

ANDERS ROOS:
Herr ordforande och kyrkomotesledamoter! Motionen begir inte att vi ska begara
forandringar i huvudmannaskapet.

Svenska kyrkan har tusentals trddar som knyter den in mot samhaillet. En av
de trddarna eller kanske ett knippe av de trddarna ar begravningsviasendet och
begravningsverksamheten. Nar det sedan hiander saker pd ett omrade sd maste
man vara beredd att undersoka om det kan se annorlunda ut i framtiden. Vad
skulle det kunna innebdra, detta for att skapa en beredskap och det dr inget
farligt. Den som sdger att inget nytt har hant som skulle kunna foranleda att vi
gor den hir utredningen talar nog inte riktigt sant. En visentlig forandring ar den
gemensamma begravningsavgiften som i det nuvarande forslaget slar oerhort
snett. Jag bor i Sollentuna. Mitt i Sollentuna gir en motorvag. Pa ett stille
tangerar den gransen till Kista, som tillhér Stockholms kommun. Pé ena sidan av
motorviagen kommer det i framtiden att kosta 20-25 ore att bli begravd pa den
andra sidan om det inte sker ndgon forindring, 6 ore. Det ar klart att vi far
insandare i tidningarna om varfor det dr dyrare att komma i jorden i Sollentuna
an i Kista. Dessutom drar Kistaborna over for att bli begravda i Sollentuna. Det
har hant mycket. Svenska kyrkan dr bra som huvudman och som myndighet for
begravningsvisendet. Vi skoter det bra, manniskor dr nojda. Nar det ar sd ar det
inte farligt att skaffa sig kunskap, information och en beredskap infoér framtiden.
Det ar detta motionen handlar om, ingenting annat, att vi ska vara beredda, vilket
ju dr temat i denna yttersta tiden av kyrkodret.

Jag yrkar bifall till motionen.

STAFFAN HOLMGREN:

Herr ordférande! Jag yrkar bifall till reservationen som finns i det hir drendet.
Det ar en vildigt viktig sak som motiondrerna har tagit upp och, som Anders
Roos sade, det hdr ar ju inte ett forslag till att gd in till regeringen om att fa andra
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huvudmannaskapet. Men det ar att forbereda sig pd det som kommer, nir det nu
kommer. Det vet vi inte, men att det kommer ar jag fullstindigt 6vertygad om.
Den har fragan har varit aktuell i manga utredningar inom begravningsomradet.
Det fanns en utredning i borjan pd 1980-talet som jobbade med de hir frigorna,
som konstaterade att begravningsfrigorna skots pd ett oklanderligt sdtt av
Svenska kyrkan, men det ir inte en kyrklig angelagenhet att skota begravnings-
verksamheten for alla i vart land. Problematiken for riksdagen har ju varit att det
inte star nagon pa ko och vill ta 6ver begravningsverksamheten. Kommunerna har
inte varit sarskilt intresserade av att fa det har huvudmannaskapet. Det som finns
idag i Stockholm har varit av havd och i Trands av en alldeles speciell anledning.
De hir fragorna ar aktuella och med en ny kyrklig struktur och, som Anders Roos
helt riktigt pekade pd, den olycksaliga gemensamma begravningsavgiften kommer
fragan att aktualiseras ytterligare. Dessutom finns det en punkt till, nimligen att
man fran samhillets sida har sagt att sa linge som en tydlig majoritet av svenska
folket tillhor Svenska kyrkan dr det inte konstigt att man behéller hiavden att
skota begravningsverksamheten. Vi dr dock i rask takt pa viag mot 50 procent och
under 50 procent pa manga hall i landet, framfor allt i storstadsomrddena, och dé
blir det faktiskt inte naturligt utan onaturligt att ett enskilt trossamfund har hand
om begravningsverksamheten oavsett hur bra man skoter den. Darfor ar det
angeldget att, som ocksd framgar av den vilskrivna reservationen, borja forbereda
sig, att se pd vad detta skulle innebdra. I storstiderna blir det inget problem alls
men pd landsbygden kommer det naturligtvis inte vara helt enkelt om man far ett
annat huvudmannaskap. Dir dr det vildigt naturligt att kyrkan har hand om
begravningsplatsen som ligger runt kyrkan. Det dr bra att vara forberedd dven om
detta tar tio kanske femton dr innan riksdagen kommer dithidn. Jag tror att det gar
snabbare.
Bifall till en mycket angeldgen reservation.

STIG-GORAN FRANSSON (REPLIK):

Herr ordforande! Jag tycker att det liter som att man ska utreda men man ska
inte gd vidare for att begdra en forandring. Jag tycker att om man utreder si
madste man ju vara beredd pa att g vidare. Det finns inte anledning att Svenska
kyrkan ska driva den hir frigan om forandrat huvudmannaskap, da far samhallet
gora det och da far vi avvakta till den utredningen nar det blir aktuellt.

STAFFAN HOLMGREN (REPLIK):

Herr ordférande! Det ar inget konstigt att man tittar framat i tiden. Om det ar sd
att riksdagen beslutar att Svenska kyrkan inte lingre ska ha huvudmannaskapet —
det stdr ju i begravningslagen att det ar riksdagen som kan besluta om detta att ta
over huvudmannaskapet pa ndgon annan — dr det bra att kyrkan for en gangs
skull dr vil forberedd, sd att vi inte fir det som nu med begravningsavgiften. Det
ar inte nodvindigtvis kyrkan som ska driva frdgan, vilket detta forslag inte
innebar heller, utan det dr att forbereda sig for ndgot som kommer, men nir det
kommer vet vi inte. I en annan debatt i Goteborg sade jag att det mycket vl kan
bli aktuellt om det dr sd att samfilligheten inte foljs av ett enhetligt pastorat utan
det delas upp. D4 maste man hitta en losning, och en av losningarna kan vara att
begira att f4 gd over till kommunen, och det kan foljas av fler pastorat som begar
detta. Darfor behover vi titta pa fragan.
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OLA ISACSSON:
Herr ordforande, ledamoter och biskopar! T likhet med foregdende talare vill jag
sdga att detta handlar om att titta framdat och inte att foresla en forandring nu.

Huvudmannaskapet innebdr att Svenska kyrkan har myndighetsutévning. Vi
ansvarar for att begravningsplatser finns, dven begravningsplatser for andra
religioner, vi ansvarar for att det finns religiost neutrala begravningslokaler, vi har
en viss myndighetsutovning i forhédllande till enskilda, bdde nir det giller
medlemmar och icke medlemmar, och si linge Svenska kyrkan idr en stor
majoritetskyrka kan detta vara ett rimligt system. Men man kan friga sig om
detta ar ett rimligt system ndr Svenska kyrkan blir mindre. Jag menar att det dr
angeliget att ha beredskap for det som kan komma, niamligen att staten vill
forandra huvudmannaskapet.

Ett av de framsta skilen till den hdr motionen ar att Svenska kyrkan helt
enkelt har blivit 6verkord. Svenska kyrkan foreslog ett sitt att ta upp begravnings-
avgiften, att den skulle vara gemensam 6ver kommunerna, men staten korde 6ver
Svenska kyrkan och genomforde ett rikstickande system, men med tvd undantag.
Stockholm och Trands undantogs. De ska i och for sig liggas in i utredningen,
men om Stockholm kommer med i detta system da far stockholmarna bereda sig
pa en kommunal skattehdjning med 20 6re. Ar det pa det sittet att Stockholms
kommun faktiskt inte kommer med, att det inte gar att vinna en politisk majoritet,
da ir situationen akut. D stdr vi dir med den motorvig som Anders Roos
namner som gar genom Stockholm, och det blir en 6 6re begravningsavgift pd den
ena sidan och 20-26 6res begravningsavgift pa den andra. Det dr ju litt att rikna
ut var man sparar pengar i sddan situation, nimligen man kommer att tinka och
man kommer att tro att det dr Svenska kyrkan som har fattat beslut om att det
ska vara pa det sittet, ndr det inte alls dr Svenska kyrkan som har beslutat detta.

Mot denna bakgrund yrkar jag bifall till reservationen for att vi ska vara
beredda pa det som kommer, att en gdng kanske statens siger att den vill forandra
och da ska vi vara beredda. P4 manga sitt kommer vi att kunna fortsidtta med det
vi gor. Det vi inte gor ar myndighetsutovningarna. Men staten eller kommunerna
kan mycket vil siga till forsamlingar att ni kan vl dta er den praktiska skotseln
av vara kyrkogardar. Det kommer de kunna gora, det gors i Stockholm, det
kommer de kunna gora pa vdra vanliga kyrkogdrdar om den huvudmannen si
onskar.

BERTIL PERSSON:

Herr ordforande! Det har varit ett antal drenden de senaste 5-6 dren som tangerar
Lagen om Svenska kyrkan, och vi har egentligen lart oss och vant oss vid att den
far vi inte rora. Vi far inte gora ndgot som kan vicka ndgon som sover. Pa den
andra sidan sover de inte, for verkligheten dr att det finns néstan inte en tjdnste-
man i kanslihuset lingre som vet vad kyrka-statoverenskommelsen innehdller. De
fd som kan finnas dar struntar i den nar det kommer till praktiska saker.

Nu giller inte idag fragan om att rora den dar Lagen om Svenska kyrkan men
det giller att sdtta igdng en tankeverksamhet och skapa en mental beredskap for
en annan verklighet. Jag tror att det dr viktigt. Varfor ska man inte inom
begravningsverksamheten, liksom pd mdnga andra omrdden, kunna ha en
valfrihetssituation och upphandla lamplig person eller foretag som driver en
begravningsverksamhet. Det maste inte vara bara Svenska kyrkan. Vad motionen
egentligen syftar till ar att fi igdng en intern tankeprocess om att viga tinka
utanfor boxen.

Bifall till reservationen.
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NILS GARDER:

Herr ordforande! Jag vill ocksé stodja reservationen. Dessutom vill jag tillfora ett
nytt argument. Jag uppfattar att oavsett vem som har det huvudmannaskap som
vi talar om kommer begravningsvisendet att vara en viktig angeldgenhet for
Svenska kyrkan. Det dr heller inte uppenbart att det ska finnas ett enhetligt
huvudmannaskap. Det finns mdnga mycket principiella frigor som kyrkan maste
ta stillning till nar det giller begravningsvasendet och jag tror att det kan vara till
stor nytta att man, om man far siga sd, i lugn och ro kan reflektera 6ver vad detta
innebdr innan initiativet tas frin ndgot annat hall.

BRITT LOUISE AGRELL:

Herr ordforande! Jag yrkar bifall till utskottets forslag. Jag vill bara tydliggora att
den utredning som nu pagar, dir man tar upp frdgan om Stockholm eller Trands
kommuner ska vara med i det hdr systemet med gemensam begravningsavgift eller
inte, har i sina direktiv inte om utan bhur. Vad jag har forstdtt har man nu kommit
ganska langt med utredningen. Jag vill i alla fall ha klart att i direktiven stir det
hur Stockholm och Trands ska med, inte om.

ANDERS ROOS:

Herr ordforande! Det finns tva olika sitt att mota en framtid. Det ena kan vara en
oppenhet och nyfikenhet och detta for att ha beredskap. Det andra sittet kan vara
att tanka att det nog dr bra som det dr, vi sover ett tag till. Nu kan ni bara avgora
om det dr motiondrerna som tillhor den ena eller den andra gruppen, eller om det
ar utskottet som tillhor den ena eller andra gruppen. Jag vet vad jag vill, jag vet
var jag hor hemma.

Beslut i drendet dterfinns i kyrkométets protokoll, § 174.



