Anforanden Tisdagen den 19 november 2013

§ 120 Teologiskt och ekumeniskt arbete om polygami

DAN SARKAR:
Herr ordforande och kyrkomotet! Oscar Wilde har sagt att polygami ar att ha en
hustru for mycket — monogami ar samma sak.

Jag ville borja med ett skamt darfor att utskottet skamtar. Man hanvisar
namligen till det arbete som har gjorts under manga ar infér den nya akten-
skapslagstiftningen, dir man menar att Svenska kyrkan har visat att monogami ar
det som kyrkan varnar. Jag har gdng pa gdng och ar efter ar nu kritiserat det har
arbetet. Jag menar att det inte dr grundligt. Jag har visat pa olika konsekvenser
som det hir beslutet har fatt som inte var genomlysta nir arbetet skedde. Jag har
kritiserat det, vara systerkyrkor har kritiserat det. Hir dr ytterligare en konsekvens.
Litet grand ar det behandlat om polygami men ingenting dr sagt om hur man ska
hantera polygami som vi moter pd missionsfaltet i vissa linder dar det ar tillatet.
Det finns olika praxis hur missiondrer har hanterat det har i olika liander,
situationer och olika sammanhang. Vad ska man ha for praxis nir polygama blir
kristna? Nu kommer problematiken hit med invandrare fran de har linderna. Vad
sager vi till den kvinna som ar andrahustru eller tredjehustru till en man? Ska hon
vara kvar och vara trogen sin man eller ska hon uppmanas att soka en ny? Var ar
barnkonsekvensanalysen av ett polygamt forhallande som redan finns i Sverige?
Eller om tvd svenska min och tvd svenska kvinnor som ar RFSL-certifierade
kommer till oss och undrar varfor deras karlek inte dr lika mycket viard som
andras ndr de vill leva i samma hushall? Vad siger vi da? Det hir ar inte
genomarbetat dnnu, dnnu ar frigan inte aktuell i riksdagen, men den kommer att
bli det. Jag vill med den hir motionen egentligen inte visa nigonting annat dn att
nar en kyrka tappar forankringen i skriften sd tappar hon ocksd formdagan att
finna argument som haller mer an ndgra ar nar samhallet borjar bli vilset.

Jag yrkar bifall till motionen.

CHRISTINA HOLMGREN:
Herr ordforande, presidium, ledamoter av kyrkométet, biskopar och dhorare!
Och till dig som sa engagerat har skrivit den hiar motionen och som samtidigt
ocksd har fort fragan tidigare. Du ar litet besviken 6ver det som har skett och att
det inte ar tillrackligt. Ska vi sdga sa har, Svenska kyrkan ar val mycket tydlig i sin
aktenskapssyn. Det ar en tvdsamhet. Tvasamheten kan ju bli problematisk nar vi
ser att andra manniskor lever i en annan relation. Det dr kanske inte upp till oss
att doma och fordoma de manniskor som lever i andra samlevnadsformer nir de
finns med oss i vara forsamlingar. Jag tror inte att det finns en enhetlig 16sning pa
den internationalisering som har skett i Sverige beroende pa att manniskor fran
andra kulturer och religioner finns hos oss. Men det teologiska och medmanskliga
samtalet om de hir fragorna maste fortsitta. Hur det slutgiltigt 16ser sig och vilka
resultat det blir kan vi kanske inte bedoma idag, men jag ar helt 6vertygad om och
det framgér valdigt tydligt ocksa i Laronamndens skrivelse fran 2009:12 diar man
sdger sd hir: Det dr tva personers val av varandra som unik livspartner som ar
centralt for dktenskapet. Det dr en kristen syn pa dktenskapet. Det finns andra
praktiska sitt att losa andra sitt till samlevnad. S har det gjorts av vira
flyktingar och invandrare de ar som har varit. Jag tror inte hur vil Svenska
kyrkan 4n vill sa kan vi inte 16sa den problematiken helt och fullt ut, men vi har
anda redskap att vara kirleksfulla, visa hiansyn och att inte doma och fordoma.
Jag kan forsta att du kanske inte dar nojd med det sitt som utskottet har behandlat
din motion men samtalet mdste fortsitta och vi kan s smaningom hitta goda
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16sningar dir vi inte fordomer och avvisar manniskor som finns i var kristna krets
och i vira forsamlingar.
Jag yrkar bifall till utskottet.

DAN SARKAR (REPLIK):

Jag haller helt med om att vi inte ska fordoma eller f& manniskor att inte kdnna
sig vilkomna men utskottet skriver ju att kyrkan behover fortsitta bearbetningen
av fragor kring relationer och kyrkans virderingar. Det behover ske i ett
internationellt och ekumeniskt perspektiv. Sic! Det var precis vad jag onskade med
motionen. Varfor avslar utskottet?

CHRISTINA HOLMGREN (REPLIK):

Jag har inte uppfattat att samtalet eller samtalen har tystnat. De pdgér ju varje
dag. Som kristna i Svenska kyrkan i de sammanhang dar vi befinner oss pa lokala,
nationella eller internationella arenor hoppas jag verkligen att vi vagar lyfta de har
fragorna och inte behover borja om fran borjan och formalisera ndgot nytt. Vi vet
att det just nu ar litet kdrvt pd vissa héll ute i varlden, men det fir inte innebira
att vi sdger att detta inte gir ndgot vidare, nu borjar vi om fran borjan. Nej,
samtalet ska paga.

BO HANSON:

Herr ordforande! Dan Sarkar motionerar om att kyrkostyrelsen bor utreda
teologiska skil kring polygami. Som motiv anfors att en ny dktenskapssyn inforts
”med sillsynt svag teologisk bearbetning”, vilket visar att motionidren antingen ar
daligt palast eller inte tar argument fran andra dn de egna utgangspunkterna. Jag
tycker att Dan Sarkars inledningsanforande visade att syftet var att genera
kyrkomotets majoritet och de beslut som fattats dar. Vi ska komma till insikt om
att vi har intagit en omojlig stindpunkt. Sarkar 6nskar inte frimja polygami, det
tvekar jag inte om. Denna motion ar alltsd inte allvarligt menad. Den 4r avsedd
som en provokation, och dd hjilper det inte att man uttalar ordet samtal.

Det har varit vildigt genomgaende hir idag att alla efterlyser samtal, men vi
maste kunna avlyssna vilka samtal som ar allvarligt menade. Jag uppfattar att
denna motion ndstan dr unik pa det sdttet att man motionerar i ett andamal som
man egentligen 6nskar motarbeta. Det skapar behov av en ny kategori som vi inte
har haft, nimligen avslag med skam. I vanliga fall hyllar jag principen att var och
en skdams for sig, men undantag bor goras nar man ar utsedd som representant pa
en partilista, pd en lista med en partibeteckning, da fir heder och skam delas
mellan den enskilda representanten och den grupp som han ar representant for. Vi
talar ofta i kyrkomotet om ”avslag med krans”, vilket vi inte protokollfér men
ofta namner. Diarmed menar vi en motion som blivit avslagen men dnda fors
framat i avsedd riktning, sd avslag med krans ar en framgang.

I det har fallet finns det behov av en annan typ av avslag, avslag med skam,
och den bor da delas mellan motiondren och nomineringsgruppen.

DAN SARKAR (REPLIK):
I repliken till Bo Hanson kan jag inte komma pd ndgot snillt att siga, sd jag
avstar.

Beslut i arendet dterfinns i kyrkomdatets protokoll, § 156.



