Anforanden Tisdagen den 20 november 2012

§ 57 Laro- och ordningsfragor

HANS OLOF ANDREN:

Fru ordforande! Dan Sarkar har i motion 2012:43 tagit upp frdgor om Svenska
kyrkans lira och ordning och onskar ett uppdrag till kyrkostyrelsen att utreda
Svenska kyrkans syn pd liro- och ordningsfragor. Jag talar for utskottet och vi
foreslar avslag pa motionen.

Dan Sarkar talar om utvidgade laror. Han undrar vilken teologisk innebord
utvidgningen av en liara har och menar att vi behover en ordning for hur en
utvidgning ska ga till. Utskottet kdnner inte igen sig i denna beskrivning. Att i
varje tid tolka och uttrycka vad tron innebar hor till kyrkans stindiga arbete. Det
sker ju varje gdng nidr tron utliggs i predikan, i nya boner, i psalmer och i
gudstjanstordningar. I portalparagrafen i kyrkoordningen talas det om kyrkans
tro, bekannelse och ldra i just denna ordning. Den ordningen har inte tillkommit
av en slump. Tron dr det centrala och utgangspunkten for allt det andra, varav
den heligaste tron dr pa den uppstindne Herren Jesus Kristus, Guds son och
virldens fralsare, pad Skaparen och den Helige Anden. Det ar alltsd utgangs-
punkten. Tron foder bekdnnelse som sa smaningom uttrycks i ldra.

Vad Svenska kyrkan lir, lir sig inte alldeles exakt beskrivas, men grund-
liggande ar forstds portalparagrafen i kyrkoordningen. Dir star det att Svenska
kyrkans tro, bekannelse och lira, som gestaltas i gudstjanst och liv, dr grundad i
Guds heliga ord sd som det ar givet i Gamla och Nya testamentets profetiska och
apostoliska skrifter och ar sammanfattad i den apostoliska, den nicenska och den
athanasianska trosbekdnnelsen samt i den ofordndrade augsburgska bekidnnelsen
av ar 530, ar bejakad och erkind i Uppsala motes beslut 1593 och ar forklarad
och kommenterad i konkordieboken samt i andra av Svenska kyrkan bejakade
dokument.

Vi ser hir en hierarki av dokument med olika status. Liran dr sammanfattad,
den ar bejakad och erkind, den ar forklarad och kommenterad. Vad ar da andra
av Svenska kyrkan bejakade dokument? Dit hor givetvis de kyrkliga bockerna,
handboken, psalmboken och bonboken, men man brukar ocksa rakna dit en del
ekumeniska dokument sdsom Svenska kyrkans svar pd BEM-dokumentet, alltsa
nattvard, dop och vigningstjanst, frain 1980-talet. Tidigare generationer har alltsa
fran sina utgdngspunkter forsokt utmejsla hur kristustron ska uttryckas laro-
massigt. Nu ar det var mojlighet och var skyldighet att i var tid och med vara
utgangspunkter forsoka uttrycka var allra heligaste tro, men att tala om en
utvidgad ldra tror alltsd utskottet leder alldeles fel.

Vad som ar en ordning ar heller inte alldeles latt att saga. Uppenbarligen finns
det manga bestimmelser i kyrkoordningen som ar av ordningskaraktir. Antalet
ledamoter i kyrkofullmaktige ar till exempel en ordningsfriga. Om vi 6ver huvud
taget ska ha nagot kyrkofullmiktige dr ocksa en ordningsfraga. Svenska kyrkan
fick kyrkofullmiktige forst 1930. Men om vi siger att det inte ska finnas ndgon
demokrati alls i kyrkan utan att hierarkin ska bestimma allt, borjar vi kanske
tangera larofragor i alla fall. Da far vi fundera pa var syn pa vigningstjansten och
kanske rent av pad var minniskosyn. Var griansen exakt gar for att vi inte lingre
ska kunna se oss som en evangelisk-luthersk kyrka ar inte alldeles litt att utmejsla
och var gransen till att vi inte ar kyrka alls gar annu langre bort. Utskottet menar
att det som Centralstyrelsen skrev vid kyrkoordningens tillkomst fortfarande har
aktualitet och behover fortsatt reflektion och laroutveckling med samtal om hur
portalparagrafens olika lirodokument ska uppfattas och om inneborden i den
forpliktelse till kyrkans lira som ingdr i vigningsloftena.
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Dan Sarkar tar ocksd upp det egendomliga forhéllandet att liroavvikelser
hanteras med kallelse till samtal medan ordningsfrigor har motts av hot om
avkragning. Forklaringen till detta dr enligt utskottets uppfattning foljande. Om
en prast eller diakon har overgivit Svenska kyrkans lira ska domkapitlet
obehorigforklara vederborande. Det finns inget spelrum for andra dtgarder.
Bedomningen att en avvikelse foreligger blir darfor avgorande och naturligtvis vill
domkapitlet vara 6vertygat innan en sd ingripande atgard vidtas. Var gar griansen
mellan 6vergivande av liran och den brottning med tvivel som hor till vissa
perioder i de flesta kristnas liv? For ordningsfragor har domkapitlet en mycket
storre arsenal till sitt forfogande. Man kan avstd fran att ingripa, man kan ge en
skriftlig erinran, provotid och naturligtvis i allvarligare fall obehorigforklara.
Detta ar nog forklaringen till den skenbart mildare behandlingen av laroavvikelser
an av olydnad mot kyrkans ordningar.

Med dessa reflektioner vill jag, fru ordforande, yrka bifall till utskottets
betankande.

DAN SARKAR:

Fru ordforande, kyrkomote, biskopar! Bifall till motionen. Jag vill tacka utskottet
for behandlingen av motion 2012:43. Nédgra av mina fragor har fatt svar. Det
glader mig att det har klargjorts vilken tyngd larofragor har i forhallande till
ordningsfragor. Det nya ekumenikkapitlet ar dessutom i stora stycken suveridnt
bra och svarar pa flera fragor, bdde om ekumeniska konsultationer och om att fa
en inbyggd troghet i liroarbetet. Manga fragor vintar dnda fortfarande pa svar.
Utskottet avvisar behovet av en utredning. Det ar trakigt, eftersom jag da star har
tillsammans med blivande och varande dmbetsbarare med en massa fragor som
saknar svar.

Det heter att en prast mdste forstd att den ordning som foreligger dd man
avger sina loften troligen inte kommer att vara densamma framgent. Solidariteten
med den kyrkliga ordningen ska dock bestd hela livet. Vad innebdr den hir carte
blanche-solidariteten? Eftersom ordningen ar ett uttryck for laran kan en dndrad
ordning, inte sdrskilt ofta men ndgon géng, vara ett uttryck for en forandrad lara.
Var finns motprestationen fran Svenska kyrkans sida till vigningsloftena? Var
finns garantin att lira och ordning inte kan forandras pa ett sddant sitt att man
inte langre kan sta fast vid sina vigningsloften? Kan kyrkan utan sidana garantier
verkligen avkriava bindande loften pa blankt papper? Bryter en prast mot sina
vigningsloften om pristen bryter mot en ldra eller en ordning som star i strid med
vad pristen har lovat i sin vigning?

Vidare skriver utskottet: ” Vad kyrkans lira innebar och far for konsekvenser
maste alltid vara foremal for reflektion och samtal inom kyrkan som tolknings-
gemenskap.” Det stiller jag helt upp pa. Vad jag invander mot ar inte att larans
konsekvenser tolkas och anpassas utan att sjilva laran kan forandras under namn
av att man utvidgar den. Utskottet reagerar mot begreppet utvidgning. Nu dr det
inte jag som har uppfunnit det utan regeringen, som valde att kalla den nya
vigselordningen for en utvidgad vigselordning. Och arkebiskopen forklarade i en
intervju, som fortfarande ligger pd nitet, att Svenska kyrkan utvidgade dkten-
skapet. Vad innebir det att Svenska kyrkans lira kan utvidgas? Vilka fler liror
kan utvidgas? Har utvidgade liror samma tyngd som utvidgade? Ar man som
prast bunden av den lira som gillde nir man prastvigdes eller den lira som
utvidgats? Galler en ldra for blivande praster och en annan for redan prastvigda?

Till sist: Utskottet hanvisar sjalv till vad Centralstyrelsen anforde vid kyrko-
ordningens tillkomst om en fortsatt teologiskt reflektion och liroutveckling med
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samtal om hur portalparagrafens olika lirodokument ska uppfattas och om inne-
borden i den forpliktelse till kyrkans lira som ingar i vigningsloftena. Utskottet
vill att arbetet inom detta omrade ska ske pa ett bredare plan dn en utredning,
dels genom samtal och dels genom ett kvalificerat teologiskt arbete som stod for
detta. Harligt. Hur ska samtalet ske? Var? Nar? Hur? Mellan vilka? Far jag vara
med? Jag anmiler mig harmed till samtalet och ni fir girna anlita mig som
kvalificerad teologisk expertis ocksa. Eller ar jag inte inbjuden? Tack.

HANS OLOF ANDREN (REPLIK):

Dan Sarkar beror problematiken hur man ska forhalla sig till prastloftena om
kyrkan under prastens arbetsliv kan dndra bade lira och ordning. Kan man
verkligen krdava solidaritet med dnnu okidnda liaror? Det verkar di som om
Svenska kyrkan skulle kunna hitta pa vilken konstig lara som helst, men sa ar det
naturligtvis inte. Det dr tron som ar det grundliggande och liran vara forsok att
uttrycka tron i var tid. Antagande av lirodokument dr omgivet av en synnerligen
gedigen process. Forutom att Laronimnden kan avstyrka vissa delar av
exempelvis en ny handbok eller en ny psalmbok giller sedan forra aret,
den 1 januari 2011, att biskoparna i praktiken har vetordtt mot forslag som de
anser strida mot liran. Processen att ga emot biskoparnas uppfattning ar sa
komplicerad och tidskrdvande att biskoparnas godkinnande i praktiken kravs for
att det ska bli ndgot beslut.

En nyhet i drets kyrkométe dr att den praxis med ekumeniska konsultationer
om viktiga beslut som tillimpats i ett antal ar nu kodifierats i det nya
ekumenikkapitlet i kyrkoordningen. Jag tror darfor inte att man behover vara s
bekymrad 6ver att liran dndra sig. Det dr en synnerligen komplicerad process i
kyrkomotet om vi ska dndra pa det.

Bifall till utskottet.

DAN SARKAR (REPLIK):
D4 behover man inte vara bekymrad, men far jag vara med och samtala?

HANS OLOF ANDREN (REPLIK):

Samtal fors val for 6gonblicket inte i mer organiserade former, men jag har tyckt
mig marka ett okat intresse for teologiska samtal de senaste dren. Man vill gora
teologi pa alla mojliga olika sitt. Det har kommit ett antal nya tankesmedjor och
man arbetar med teologiska fragor pd ett helt annat sitt dn for en tio, femton ar
sedan. Jag tror det finns manga arenor som man kan vara verksam pa om vill
bidra till det teologiska samtalet. Att tolka tron i var tid ar en viktig uppgift for
oss och jag tror det finns arenor for detta.

DAN SARKAR (REPLIK):
Eftersom det var Centralstyrelsen som hade onskat att vi skulle fortsitta ett
samtal om det har, far jag val aterkommer med en motion i drendet nésta ar.

BERTIL MURRAY:

Fru ordfoérande, biskopar, ledamoter! Méanga ganger kan ett utskotts betinkande
med bakgrundstickning och 6verviaganden vara intressantare dn sjialva utskotts-
forslaget. Det som skrivs i betinkandet skrivs pa nagot sitt i sten. Aratal eller
kanske nagot decennium senare gar ett nytt utskott tillbaka och citerar det som
tidigare har sagts. Darfor maste orden vagas valdigt noga nar ett utskott skriver
sitt betankande.
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Jag skulle forst vilja rikta ett tack till kyrkomotet for nyordningen att dven
sarskild mening av ersidttare bifogas utskottets betinkande. Jag tog vara pa den
mojligheten. Jag menar att utskottet pd tvd punkter i sin bakgrundsteckning i det
har betankandet och i sina 6verviaganden ger en felaktig bild av verkligheten. Det
kanns inte lyckat nar det i bakgrundsteckningen klipps in en text dir ekumeniska
sekretariatet forsvarar tidigare misstag, det som en stor minoritet upplevde som
ett misstag for nagra ar sedan. Det hade varit klidsamt med ett beklagande.
Navil, jag ar tacksam over mojligheten att i min sdrskilda mening fa ge en
alternativ beskrivning och, som jag tror, en sannare bild. Det dr moijligt for var
och en, ocksd for er som inte finns har i lokalen, att gd in pa kyrkomotets
webbplats och titta pa betinkandet och pa min formulering.

Motioniren efterlyser en utredning kring Svenska kyrkans syn pa laro- och
ordningsfragor. Utskottet avvisar forslaget men avslutar sitt betinkande med
orden: ”"Det behovs samtal pd ett bredare plan inom kyrkan men ocksd ett
kvalificerat teologiskt arbete som stod for detta.” Jag uppfattar att motioniren
darmed har fatt gehor for en del av det han efterlyser men skulle naturligtvis
garna vilja se att utskottet ett kommande &r, nir frigan kommer tillbaka,
utvecklar frigan hur det hir ska ske, bade det breda samtalet och den djupa
bearbetningen.

HANS OLOF ANDREN (REPLIK):

Bertil Murray skriver i sin siarskilda mening att den hdr processen med
konsultationer infor vigselbeslutet skonmalas i betinkandet, att det ar en
segrarens berittelse. Jag haller delvis med Bertil. Trots att vi arbetade under sa
oerhort lang tid med vigselfragan eller frigan om homosexualitet — det borjade
redan 1971 eller ndgot sidant med Holsten Fagerberg — och vi genom &ren har
fatt massor av litteratur att ldsa och haft manga behandlingar i kyrkomotet och sa
vidare, blev det vildigt brattom just pa slutet. Det ar naturligtvis inte bra att dessa
konsultationer genomfordes under en sd stor tidspress, till och med efter att
beslutet hade fattats. Det ar naturligtvis inte tillfredsstillande.

BERTIL MURRAY (REPLIK):
Jag tackar for det erkdannandet fran utskottets foretradare.

BO HANSON:

Det ar svart att avge eviga loften. Jag uppfattar att man vid prastvigningen lovar
en hel del. Det dr svart att veta vad de kommer att innebara i varje konkret
situation i framtiden. Lat oss jamfora ndr vi lovar varandra att vara trogna tills
doden skiljer oss at. Att da efter ett tag komma och siga, att den kvinna jag gifte
mig med inte 4r samma kvinna som den jag har nu har intill mig, hon har foriand-
rats, hon dr inte samma person, det tycker jag ar den obotfardiges forhinder.

DAN SARKAR (REPLIK):
Jag instimmer med Bo Hanson.

Beslut i drendet dterfinns i kyrkomdatets protokoll, § 108.



