Anféranden Mandagen den 16 november 2015

§ 29 Vissa fragor om kyrkliga handlingar, m.m.
INGER WAHLMAN:

Ordforande! Jag yrkar bifall till den reservation och den motion, 2015:88, som
avslogs. Det handlar om synen pé dktenskapet mellan samma kon. Jag vill ge ett
stod till reservationen och yrkar bifall till den.

ANNA EKSTROM:

Ordfdrande! Aven jag vill yrka bifall till reservationen som finns. Dir star att “vi
anser att utskottet skulle beslutat foresld kyrkomdtet att med anledning av motion
2015:88 uppdra till kyrkostyrelsen att till kyrkomotet dterkomma med ett forslag till
dndring 1 kyrkoordningen som innebdr att det blir ett villkor for prastvigning att ha
forklarat sig beredd att forrétta vigsel av par av samma kon”. Dessa villkor &r idag
tre och gar att l4sa i utskottets betdnkande pa sidan 4. De &r att man ska vara dopt
och konfirmerad, man ska tillhora Svenska kyrkan och man ska forklara sig beredd
att i alla delar kunna tjanstgdra tillsammans med bade kvinnor och mén eller oavsett
konet pa den man tjdnstgér med. Tre villkor for att bli prast och forslaget ar nu att
det ska bli fyra.

Vad kan hénda? Det handlar ju om att vdlsigna ménniskor, sa vad &r det vérsta
som kan hénda? Jo, att ménniskor som ber om att fa bli vélsignade blir det. Ingen
dmbetsbarare dger vilsignelsen. Den ar inte var och tack gode Gud for det. Vi minns
morgonbonen och Bob Hanssons ord, att kdrleken dr s& mycket mer dn var privata
lilla kokong. Kérleken dr ett litet ord men en stor hdandelse, den 6ppnar upp en dorr.
Lat nu kyrkostyrelsen fa 6ppna upp denna dorr, for Gud &r kérlek och vill kérlek.
Var inte rddda.

Bifall till reservationen.

BIRGITTA SODERFELDT:

Ordforande! Jag yrkar ocksa bifall till reservationen som &r inlimnad av Anna
Ekstrom med flera, inkluderande Britt-Marie Danestig frdn var nomineringsgrupp
som deltog i septembermétet.

Kyrkliga handlingar &r ju en viktig del av kyrkans verksamhet. Ibland tycker jag
att vi betonar det for lite. Det dr vildigt viktigt att vi moter alla som vill vigas och
ingé ett dktenskap i kyrkan positivt och Oppet, oavsett om det &r ett samkonat par eller
ett par med olika kon. Det dr for médnga ménniskor kanske ett av fa tillfdllen d& man
har kontakt med kyrkan. Det giller ocksd dem som deltar i vigseln som géster och s&
vidare. Jag ser det darfor som vildigt allvarligt om vi inte har den 6ppenheten och
om préster ska kunna siga nej till att forrétta en vélsignelse, som Anna pratade om.

Jag har ocksa sjélv ett starkt engagemang i kyrkans familjerddgivningsverksam-
het, bland annat som ordférande i den verksamheten i Stockholms stift. Dar betonar
vi vildigt tydligt att alla familjer 4r vilkomna. Att ha en ordning diar man inte riktigt
har samma vélkomnande attityd utan att anstillda inom kyrkan kan séga nej till en
del par ser jag som véldigt diskriminerande. Jag ser det som viktigt att alla som gér
in nu och ska bli prister i Svenska kyrkan har en annan och vélkomnande attityd.

Jag yrkar alltsa bifall till reservationen. Tack.

HELENA ELMQVIST:

Ordforande! Jag yrkar avslag pad motion 2015:88 och har en sérskild mening. Jag
instdimmer 1 utskottets avslagsyttrande och vill podngtera vikten av att kyrkans
ledning och organisation i stort respekterar den véjningsritt som préster idag har
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frén att viga samkdnade. Ett avsteg fran denna princip och detta 16fte som gavs i
samband med inforandet av samkonade dktenskap vore hogst negativt och anmérk-
ningsvart. Det skulle leda till stora praktiska svérigheter och splittra kyrkan. Fragan
om synen pa samkdnade dktenskap far inte bli avgdrande eller ett hinder for nyvigda
praster eller for dem som &r i stdnd att soka till prastutbildningen. Respekten for
olika syn pé dktenskapet maste slés fast. Det maste markeras. Tack.

DAG SANDAHL:

Ordforande! Fragan géller nu inte vad en vélsignelse ar eller inte dr. Det var fragan
2009. Fragan giller nu om kyrkomotet ska ga ifran en utfastelse, ett 16fte. I politiken
ar 16ften dagligvara. De héaller sa linge omstidndigheterna giller. Sedan far man
omprova loftet. Valloften &r ju ingenting annat dn tomt tal. I kyrkan &r det annor-
lunda med l6ften. Dér star de fast och dér forsvaras de. Det dr det hér vi ska gora och
vi star vid vart ord. Facta sunt servanda skulle kanske paven séga.

Naér vi rostar nu vill Frimodig kyrka sla vakt om kyrkométet och jag antar att det
ar alldeles sjélvklart. Man kan ténka sig, att vi later kyrkomotet rosta och rosta bort
sitt eget 16fte och tappa auktoriteten, for vad dr ett sddant 16fte egentligen vért. Man
kunde ocksé tinka sig att kyrkomotet sdger att vi star vid véra 16ften. Men framst
kunde man nu ténka sig att biskoparna nigot s& nir mangrant reser sig upp och
sdger: ”Vi menar, med bakgrund av vad vi sa 2009, att det hir l6ftet ska sta kvar.”
Biskoparna kan i det hér ldget inte vara alldeles tysta. Om biskoparna ar alldeles
tysta ér jag inte alldeles siker pa att jag kommer att rosta for ndgonting, men om
nagra biskopar kan sdga att de vill att 16ftet ska std kvar, d& yrkar jag bifall till
utskottet.

ANNA EKSTROM (REPLIK):

Det hir med att ett 16fte ska hallas dr ju vildigt speciellt. Jag kan halla med dig i sak
att ett l1ofte ska héllas, men nér kyrkomoétet tog beslutet att kvinnor skulle fa
préstviga sig beslots det att man inte skulle behdva tjanstgora tillsammans etcetera,
etcetera. Det var ett 16fte nér det ingicks. Det 16ftet holl vi knappt 50 dr. Ménne inte
detta 16fte som man gav 2009 hélla 50 ar. Det finns ju dndé en utveckling, sé ta det
inte som att vi skulle vara en 16ftesbrytare. Vi ser mer att vi Oppnar dorrar. Det
handlar inte om att den som idag har &mbetet helt plotsligt ska vakna upp i morgon
och ha ett annat &mbete att ga till. Det handlar om att den som nu soker in faktiskt
ska kunna gé igenom fyra och inte tre provningar for att bli prést. Tack.

DAG SANDAHL (REPLIK):

Ordforande! Du har brutit ditt 16fte, sa flickan. Var inte ledsen, sa pojken, du kan fa
ett nytt. Om Anna Ekstrdm kunde lugna sig och lata det har 16ftet std 50 ar ska jag
inte ha mycket att sidga, for d4 ar jag dod och begraven. Men nu handlar det om 5
eller 6 eller 7 ar och 16ftet ska bort. Det &r faktiskt en ordentlig skillnad, bortsett fran
att kyrkan inte tog bort samvetsklausulen. Den f6ll av sig sjélv, sas det, eftersom den
var ett forarbete till den lag som togs bort. Ta bort den héir lagen, sé faller ocksa alla
utfastelser. Det dr ju dér vi dr just nu. Men argumentationen att eftersom vi har brutit
ett 16fte kan vi bryta ett till — det skulle kunna fa en docent i etik att hoppa upp pa
bada fotterna och begéra ordet.



Anféranden Mandagen den 16 november 2015

ELISE NILSSON:

Ordforande! En kan friga sig hur stort problem det &r att inte samtliga préster vill
viga samkoOnade par. Som Léarondmnden gjort oss uppméirksamma pa star det i
skrivelsen 2005:9 fran ndr vélsignelse Gver registrerat partnerskap infordes, att det
inte torde vara i parets intresse att handlingen leds av en prést som inte sjélv vill och
har den Gvertygelsen och att det hértill inte ror sig om fler tillfdllen &n att de préaster
som vill racker till. Det &r rimligen sant ocksa for vigsel av samkonade par idag.
Tack och lov finns det manga préster som med glddje viger dlskande oavsett kon.

Nej, det ligger inte i parets intresse att bli vigd av ndgon som inte vill viga dem.
Déaremot ligger det i varje ménniskas intresse att kunna soka sig till sammanhang i
trygg vetskap om, att hen ar vilkommen som den hen ar. Det ligger i kyrkans intresse
och uppdrag att vara ett sddant sammanhang. Ménniskor som lever i samkonade
relationer dr inte bara vigselpar. Hbtg-personer adr konfirmander, unga ledare och
aktiva ungdomsgrupper, praster, kyrkomusiker, vaktmistare, medarbetare i var
kyrka, barnfamiljer, ideella, gudstjanstfirare, fértroendevalda, korsangare och konfi-
denter. Hbtg-personer dr manniskor som soker sin livskamrat, sin medménniska och
sin Gud.

Det handlar inte bara om vigselgudstjanster. Det handlar om att kunna dela sitt
identitetssokande med sin prist och dar mota forstaelse, inte skuld. Det handlar om
att inte behdva krangla in sig i konsneutrala omskrivningar vid anstéllningsinter-
vjuer, kyrkkaffe och enskilda samtal. Det handlar om att inte behova vara beredd pa
att motas av fortryckets och osdkerhetens tystnad. Det handlar om att fa finnas i en
medmaénniskas blick och dér se och bli sedd som Guds avbild.

Hur ska en kunna och vaga bli synlig infor en prist som inte bejakar ens identitet
och kirlek? Vilken gudsbild ser vi nir vi ser en prist som inte vill se oss? Hbtq-
personer dr mycket mer &n vigselpar. Det handlar om mycket mer &n vigselguds-
tjdnster. Darfor dr det ett problem att inte samtliga préster vill viga samkonade par.
Att det dr s nu kan vi inte dndra pé, men vi kan se till att framtiden blir annorlunda.
Aven om det inte dr mdjligt att bifalla motionerna, 2015:20 och 2015:88, som de nu
foreligger vill jag bejaka deras intention. Det handlar om s& mycket mer 4n att viga
eller att inte viga.

NILS GARDER:

Ordforande! Jag yrkar bifall till utskottets forslag. Orsaken till att jag begért ordet &r
att jag skulle vilja fasta uppméarksamhet pa att orsaken till den regel som finns att
prést inte behover viga i de fall da présten inte anser att han eller hon vill detta
egentligen inte grundar sig pa en hénsyn till prasten personligen. Nér vi tog beslutet
om vigsel och éktenskap konstaterade vi att det fanns utrymme for tvd olika
uppfattningar i frigan om &dktenskap inom ramen for Svenska kyrkan, att det inte var
kyrkoskiljande och att vi uppfattade det som en del av den civila réttfirdigheten som
vi skulle kunna ha olika uppfattning om.

Om man skulle bifalla motionen 2015:88 skulle man ta stédllning, som jag
uppfattar det, inte bara till pristers tjédnstgoringsplikter utan egentligen ocksé ta
stdndpunkten att det inte finns mer dn en stdndpunkt som man kan ha och tillhdra
Svenska kyrkan. Det skulle vara utomordentligt olyckligt, skulle jag vilja séga. Det
skulle faktiskt vara kyrkoskiljande pa ett séitt som vi pa alla sétt har skt undvika nér
vi fattade beslutet for nagot &r sedan. Darfor menar jag att det &r mycket angeldget
att utskottets yrkande bifalls och att konsekvensen av ett bifall till motionen skulle
bli mycket mer langtgéende 4n att bara handla om présters tjanstgdringsskyldighet.
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ARON EMILSSON:

Ordforande! Vi behandlar ju under édrets kyrkomdte ett antal motioner av sérskild
stor och kyrkopolitisk vikt med intentioner och klang som kommer att fardas langt
utanfor den hir salen, fran stift till stift, fran forsamling till forsamling i vart
vidstrackta land och som slar an stringar utanfor véra organ. En sddan motion ar
2015:88 av Anna Ekstrdm med flera, Ta bort samvetsklausulen for nyvigda préster,
vilket dr en skildring nidrmare realiteten, avskaffande av respekten for olika from-
hetsinriktningar och dktenskapssyn inom Svenska kyrkan. Det &r ndmligen vad detta
i forlingningen handlar om, ett forslag som riskerar respekt och dppnar for splitt-
ring. Vi kénner alla fran stift till stift, frdn norr till sdder, fran nomineringsgrupp till
nomineringsgrupp, ja, vi kénner alla till hur uppslitande konflikten kring sam-
konades ritt till vigsel var for ndgra ar sedan, dd man efter debattens hdga vagor
slutligen anammade dagens ordning.

Det var inte alls négot sjélvklart beslut. Det foranleddes av ménga och ldnga
diskussioner 1 savél det officiella Sverige som i kyrkans organ, ner till kyrkoherdar
och forsamlingsgemenskaper, i stad och land och &nda in i stugorna. Synen pa
dktenskapet varierar, inte bara i var kyrka utan dven bland Sveriges invanare, bland
ménga fler &n man kan tro. Och dagens ésiktskorridor dr kritisk till dagens ordning.
Manga dr ocksé positiva. Med andra ord, det dr precis som det ska vara i en demo-
krati, &ven om respekten for de bada synsitten kunde tillmitas samma Omsesidiga
acceptans fran vardera sidan i det dagliga samtalet, oavsett om det halls i Knécke-
byhults landsforsamling eller i Stockholms domkyrkoforsamling. Tro mig, s &r inte
fallet idag. Aven prister vittnar om utfrysning.

Nér man &nda landade i den ordning som vi har idag géillande vigslar av sam-
konade nadde man dven det viktiga 16ftet att ingen enskild prést mot sin dvertygelse
tvingas viga samkonade. Det ar kyrkoherdens ansvar att kalla in en prist som &r
Oppen for det. Man kom ocksé fram till att synen pa dktenskapet inte ska vara en
frdga man stills till svars for som prastkandidat. Viktigast av allt dr att det inte ska
vara ett hinder for att utbilda sig till det kall man har. De hér 16ftena ar viktiga av
flera principiella skédl. Dels méste var kyrka kunna rymma den klassiskt kristna
konservativa uppfattningen som ménga, minga har jimte den samhillshirskande
liberalteologin. Dels &r det en friga om medminsklighet. Skulle denna typ av forslag
anammas och forkunnas &r det bevisat att de som talar varmt om arbetet mot diskri-
minering sjdlva framhérdar i diskriminering. En annan fara lurar ocksé i kolvattnet
av det hir forslaget. Ett bifallande av den hér typen av forslag sprider ringar pa
vattnet och skulle snart leda till att de idag tjdnstgérande présterna i denna klassiska
aktenskapssyn skulle ifrdgasittas och i forlingningen inte kunna tjanstgdra i var
kyrka. Da star vi infor en kluven kyrka, sd ocksa med detta forslag. Manga goda
préster skulle inte kunna borja eller méste sluta sitt varv i var kyrka. Signalvérdet av
den hér typen av forslag ska inte underskattas.

Bifall till utskottets forslag om avslag pa motion 2015:88. Tack.

ANNA EKSTROM (REPLIK):

Aron, tack for ditt inldgg. Detta handlar om att fa bli vigd till prést. Det handlar ju
inte om trosuppfattningar eller fromhetsinriktningar i stort. Det handlar om vem som
ska fa vigas till priast i Svenska kyrkan. Vi kan dra det till domen som f6ll, om det
var forra veckan, for barnmorskan som inte ville gora abort. D4 sa man att hon nog
dé inte kunde jobba som barnmorska. Det &r ju en del i det yrket. Eller att vara
busschauffér men bara vilja kora dem som har bla handskar pa sig.
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Att bli prast i Svenska kyrkan innebér att vi stiller upp pa tre saker som nu
foreslas bli fyra. Det dr ingen rittighet att bli prist. Det finns ingen skyldighet att
prastvigas. Medménsklighet &r att ge vélsignelse.

ARON EMILSSON (REPLIK):

Ordforande! Jag ska fatta mig kort. Det finns manga bade unga och gamla préster
som inte delar synen pa att samkonade kan ingd dktenskap. Att frdngd respekten och
acceptansen for den hallningen &r olyckligt. Det ar inte formellt eller paragrafiskt
riktigt att hdnvisa till medmaénsklighet. Det handlar om respekt for olika fromhets-
inriktningar i var kyrka. Ska vi sdga till den gode prastkandidaten som kan vara en
god predikant eller visar sig ha en god diakonal, social omsorg, ’nej min gode vén,
du kan inte utbilda dig till prist for vi kan inte acceptera din hallning som var den
allmént radande for bara nagra ar sedan”. Jag tycker det &r riktigt, riktigt trdkigt och
riktigt illa i sa fall. Tack.

ANNA EKSTROM (REPLIK):

Ja, Aron, det #r precis det vi ska gora. Ar det si att man inte stiller upp pa de fyra
grejerna som det da innebdr att bli prést, s& kan man inte bli det. Vi gor ju det redan
idag. Vi nekar faktiskt véldigt goda sjilasorjare, véldigt goda forebedjare, men som
inte vill ha sitt &mbete bredvid en kvinna. Dem nekar vi redan idag. Det &r ju
nagonting vi gor for att vi dnda har en riktning. Det handlar inte om dem som é&r
bérare av &mbetet utan dem som vill bli bérare.

OLLE BURELL:

Herr ordférande! Jag &r odndligt stolt dver att tillhdra en Oppen och demokratisk
folkkyrka i stdndig reformation. Vi befinner oss i en tid som ir véldigt avgérande for
Svenska kyrkans framtid. Nar vi diskuterar denna fraga maste vi se flera decennier
framdver, eftersom de som pristvigs nu eller snart kommer att vara nagra av de
framsta foretrddarna for Svenska kyrkan i forhallande till Sveriges befolkning och
de som bor utomlands under manga decennier framdver.

Det kan vara frestande att dterupprepa mycket av det som sas nér vi diskuterade
den hér fragan ur ett annat perspektiv, ett mycket mer omoget perspektiv men som
ledde fram till ett historiskt beslut med stor majoritet 2009. Det var mycket vandor
infor det hér och det talades om kyrkosplittring, men det blev inte sa. Vad jag tyckte
inte riktigt kom fram da och som jag darfor vill passa pé att lyfta fram héir dr den
splittring av kyrkan som hade pagatt i decennier fore det hir beslutet men inte pa det
héar spektakuldra sdttet, dir en viss fraktion som har foretrddare som kan tala mycket
vél hotar med att l&dmna eller l&mnar. Person efter person efter person, hundra-
tusentals ménniskor som tappade talamodet med Svenska kyrkan, som inte ville
tillhora en kyrka som de tyckte var forlegad och lag efter. Jag tycker det var en fullt
rimlig slutsats vi drog nér vi fattade det senaste viktiga beslutet, att alla de som vid
den tidpunkten och de som nu dr préstvigda och fullgor sitt arbete pa ett mycket
uppskattat sétt som goda predikanter och forréttningspréster ska fa ga i mal. Jag
tycker det ar viktigt och riktigt.

Men nu handlar det om dem som ska bli framtidens foretrddare for Svenska
kyrkan. Jag tycker det vore fel att lura unga ménniskor att soka sig till yrket som
prast i Svenska kyrkan genom att inte vara tydlig hér och nu och sdga, att det i
framtidens kyrka &r hogst osannolikt att vira medlemmar éver huvud taget kommer
att kunna ta den typen av foretrddare pa allvar. Darfor tycker jag att motionen fran
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FiSK i det hér fallet 4r genial, eftersom man fran kyrkomdtets sida dé ar tydlig, om
vi skulle bifalla den, med att man inte kommer att kunna passa bra i rollen som prast
i Svenska kyrkan om man har den typen av uppfattningar.

Jag vill darfor yrka bifall till reservationen.

DAG SANDAHL (REPLIK):

Herr ordférande! Jag vill bara stryka under vad Olle Burell sdger. Den hir kyrkan
lever i stindig reformation. Det betyder for Olle Burell att det r stindiga fordnd-
ringar och de styrs av vad medlemmarna menar. Reformation dr nagot helt annat.
Det ar att kyrkan fér tillbaka den form hon hade, alltsa biblisk, teologisk reformation
sd som Martin Luther sa det. Luther sa inte en enda géng: Detta tycker inte medlem-
marna om och alltsd ska vi dndra nagonting. Han sa: Det har gar mot skrift och
kyrkans erfarenhet.

Tanken att det 4r medlemmarna som ska gilla préster eller inte dr forstds en
bestickande tanke. Men kyrkan lever inte riktigt sa. D& blir det en kyrka som blir
folkets kyrka och darmed till sist inte Guds kyrka. Auktoriteten blir en annan. Jag
kan hénvisa till ett exempel i ett sydligare grannland pa 1930-talet som fixade en
sadan kyrka.

OLLE BURELL (REPLIK):

Herr ordforande! Jag hade en géng en medarbetare frdn denna stad som reagerade
lite p& mina konservativa drag nir det géller estetik och former. Han sa: ”Har du
téankt pa att den konservatives dde ar att forsvara det som tidigare tiders generationer
har misslyckats med att forhindra?” Det dér var nyttigt for mig att hora och det har
jag forsokt ta med mig. Det som det handlar om enligt mig &r att vara medlemmar,
vi som utgér fran tanken om det allménna prastadomet, kommer — tro mig — att géra
en samfélld annan tolkning av det kristna kéirleksbudskapet dn vad vi gor idag eller
vad man gjorde for hundra ar sedan eller trehundra &r sedan. Detta &r en mycket
viktig frdga for manga som gor, om de uppticker hur det egentligen ligger till, att
man kommer att ga ur Svenska kyrkan i &nnu storre omfattning &n tidigare.

DAG SANDAHL (REPLIK):

Herr ordforande! Varje géng Olle Burell 6ppnar munnen behdvs det ndgon som
tolkar vad han sdger. Han sdger “det allminna prastadomet” men sd sdger inte
kyrkan. ”De troendes allménna préstadome” innebdr en dramatisk skillnad. Det ar
trons folk som styrs av Bibeln och bekdnnelsen som agerar, inte allménheten. Sedan
ar det inte riktigt sant att hundratusentals ménniskor lamnat Svenska kyrkan pé en
larofraga. De flesta ldmnar, sa vitt jag forstar, pd en ekonomisk fraga. Det har ju
miétts men vilka som ldmnar pé grund av ndgon larofraga vet vi inte. Hundratusen-
tals kan det i alla fall inte vara. Daremot vet jag att ett antal prister och kyrko-
arbetare just nu ger upp och ger sig ivig. Ja, kanske biskopen i Vésteras kan beritta
mera om detta. Detta ar ocksa det allvarliga i ldget. Man maste veta ocksd vad som
finns bakom ryggen och det ér radikalitet.

OLLE BURELL (REPLIK):

Herr ordférande! Kyrkans egen forskningsavdelning har visat att det finns en
ekonomisk aspekt péd vissa uttrdden men att det finns en varderingsaspekt pa véldigt
manga andra uttrdden. Det &r ingen tvekan om det. Det som dr sé allvarligt nir en
person lamnar Svenska kyrkan &r att han eller hon vildigt séllan gar in i ett annat
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samfund didr man kénner sig mer hemma. Det &r alltsd massor av ménniskor, hundra-
tusentals ménniskor i detta land som blir samfundslosa. Det fantastiska med
religionsfriheten &r ju att vi har en mangfald av trossamfund i vérlden och i detta
land. Jag &r Overtygad om att de som tycker att det jag star och sdger och kanske
manga andra tycker dr for snivt enligt deras mening har ett antal andra trossamfund
att soka sig till, kanske inte med lika fina pristgardar eller med bra l6ner, men dock
med bra dmbeten att kunna utfora. Tack.

BISKOP RAGNAR PERSENIUS:

Ordforande! Det efterfragades biskoparnas hallning i detta. Den framgar ju av Léro-
ndmndens yttrande som alla biskopar enhélligt har stéllt sig bakom och dér man
konstaterar vad som har beslutats, ocksa att det gar att rymma olika uppfattningar
och dessutom att kyrkan tar ansvar pa varje niva for att ménniskor ska ha tillgéng till
vigsel av personer av samma kon. Lat mig bara komplettera med en kommentar fran
ett stift, Uppsala stift. Vad jag forstar dr det inga som helst problem for en ménniska
att pa ett likvardigt sétt {2 tillgéng till vigsel av samma kon. Den hér regleringen ar
ju likartad den som finns for vigsel av franskilda.

Vi har haft tva incidenter som jag kanner till. En kidnde jag till innan jag kom hit
och en fick jag reda pa nir jag kom hit. Den ena handlar om en prist som pé ett
omoget sétt haft en dalig kontakt med ett par av samma kon, den andra om en
vikarierande kyrkoherde som inte har sett till att det hidr ordnades pa ett bra sétt. Det
jag tycker dr ett stort problem &r faktiskt, att de kyrkoréttsliga kunskaperna och
kunskaperna om de beslut som fattats dr sd daliga och det har ju inte blivit béttre
med det nya utbildningsinstitutet. Om man tittar pa detta ur en antagningssynvinkel
anser jag ocksd, att det handlar om ett djupare plan &n bara om hallningen till vigsel
av personer av samma kon. Det handlar om hur man bemoéter ménniskor. Det
handlar om synen pa sexualitet, bade for heterosexuella och f6r homosexuella. Vi
skulle behdva komma lite djupare &n de hir symbolfragorna, ndmligen bade hur vi
bemoter minniskor med en viss sexuell orientering och hur vi tar ansvar for var egen
sexualitet. Det finns mycket att arbeta med hir, ocksd i antagningssystemet. Det
beslut som togs kan ju inte innebédra att man for att man har en viss uppfattning
skulle ha en in blanco-rétt att bli prést.

TOMAS JANSSON:

Ordforande! Jag yrkar bifall till utskottets forslag. Det beslut som togs 2009 om
vigsel av samkonade par var ett mycket glidjande beslut. Svenska kyrkan har varit
ett framsynt samfund och ett samfund som troget har tolkat evangeliet. Jag &r stolt
och glad 6ver att tillhora en kyrka som viger samkdnade par.

Dock vill jag pAminna om vad Larondmnden har yttrat i frigan infor detta mote,
att Svenska kyrkan dven efter beslutet kan rymma olika uppfattningar i fragan. Jag
instimmer i det Hans-Olof Andrén har sagt. Skulle vi infora ett absolut forbud att
prastvigas om man skulle ha en minoritetsuppfattning i fragan, dr det nog ganska
liktydigt med att vi frdngar principen att kyrkan kan rymma lika uppfattningar. Jag
tycker det dr en olycklig forsndvning av Svenska kyrkan. Aven om jag sjilv har
svart att forsta uppfattningen att samkonade par inte kan vigas, vill jag énda forsvara
mdjligheten att ha den uppfattningen som medlem i kyrkan. Vi har ocksé en
fungerande mekanism i géng for att sékerstilla, att samkonade par som kommer och
begir att fa bli vigda ska fa ett gott bemdtande och kénna sig likvérdigt behandlade.
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Som Larondmnden séger ar det kyrkan som enhet och inte den enskilda présten som
dven fortsittningsvis ansvarar for méanniskors tillgang till de kyrkliga handlingarna.

Alltsé ar det forsamlingen som ska se till, att ett par av samma kon som kommer
och vill vigas ska bemotas pa ett smidigt och bra sétt av en prast som med glidje
viger det hir paret. Det dr ganska enkelt, att de bland présterna som har en minoritet
inte tvingas fram till att gora detta. Dérfor tycker jag utskottet virnar om ett gott
system som vi har idag. Utskottet varnar om det goda i beslutet om vigsel av sam-
konade par.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag.

JOHANNA ANDERSSON:

Ordforande! Jag vill ocksé yrka bifall till utskottets forslag. Listan pa villkor infor
kommande préstvigning kan komma att bli ganska l&ng om négra &r. Jag vill
framhalla att det under utskottets overldggningar ganska tydligt framkom att denna
motion inte frimst utgick fran en pastoral omsorg om samkonade par. Det dr inte sa
att samkonade par har svart att hitta ndgon som vill viga dem. Vi &r manga préster
som med stor glddje viger dessa par. Det framkom ocksé under utskottets diskus-
sioner att manga av oss praster aldrig har fatt fragan. Efterfragan ar inte sa stor.

Om det inte dr en pastoral fraga, vad ar det d4? Da kommer man till sist fram till
att det hir nog dr en politisk fraga. Det hdr kommer bara att skapa splittring i kyrkan.
Det &r ett 16ftesbrott naturligtvis och det dr ndgot helt nytt som infors, om préster
plotsligt ska ha vigselplikt i Svenska kyrkan. Tack.

MARGIT BORGSTROM:

Jag yrkar bifall till utskottets forslag. Den hér diskussionen var jag med om 2009.
Den var liknande da och den uppror. Idag kinner jag: Ska jag tappa tron pa Svenska
kyrkan, pa att den &r trovérdig? Kan jag séga till minniskor som jag moter att
Svenska kyrkan &r trovardig? Den haller vad den har lovat. Just i den hédr fragan har
det varit en cirkus. Man undrar var Svenska kyrkan egentligen star. S& kommer
denna diskussion éter igen och tas upp. Jag kénner mig vildigt upprord idag. Lat de
praster som fatt 16ftet f4 ha kvar sin asikt. Sldng inte bort den oerhérda kapacitet
som dessa préster dr for kyrkan och for dem som star for de andliga virdena, som
vill sta fast vid Bibelns ord. Det &r vél det kyrkan ska gora, sta fast i vad Bibelns ord
sdger. Det far inte bli en politisk fraga som vi framfor hér, for att vara politiskt
korrekt. Den fragan ska vara kyrkligt korrekt om vad Bibeln séger.

Jag Onskar att det finns tidningspress som lyssnar till vér diskussion idag och
som ocksa kan analysera vad vi idag sdger. Tack for ordet.

ANNA EKSTROM (REPLIK):

Ordforande! Att detta med pastoral omsorg, att efterfragan inte dr s& stor och att vi
har upprorda kénslor hir skulle handla om att vara politiskt korrekt och inte kyrkligt
korrekt vill jag ta avsteg ifran. P4 ndgot séitt maste alla &nda kédnna igen orden “storst
av allt ar kdrleken”. P4 nagot sitt méste vi &ndd forstd att det inte dr nadgon av oss
som #ger vilsignelsen. Det &r inte upp till oss att vdlja vem som ska fa den och inte.
Tack.



Anféranden Mandagen den 16 november 2015

LISA TEGBY:

Jag ar véldigt glad at beslutet 2009 och jag har med stor glddje haft vigsel utav nagra
samkonade par. Samtalet om vigslar och om synen pa dktenskapet behover fortsétta i
var kyrka, bdde bland oss som &r vigda och bland kyrkfolk, mellan biskopar och
préastkandidater. Jag ser inget problem i att vi har olika syn pa vigsel i kyrkan och
bland prister. Vi har rdd med det. Vi tar emot de samkdnade paren som vill vigas. Vi
moter varandra klokt och respektfullt, hoppas jag, vilken syn vi dn har pa dessa
fragor. Jag hoppas att biskoparna i sina samtal med prastkandidater tar upp fragor
om vigsel, om bemdtande och om andra fragor. Det &r kyrkan som ska viga. Jag vill
yrka bifall till utskottets forslag. Jag tror att vi om 50 eller 20 & kommer att vara i
ett annat ldge, darfor att vi har samtalat om de hér fragorna, vi har métt varandra.
Men jag tycker inte det dr rétt att vi ska dndra pa detta nu.
Sa bifall till utskottets forslag. Fortsatta samtal, respekt och kérlek.

BERTH LONDAHL:

Ar 2012 genomfordes i Svenska kyrkan 19 271 vigslar. Av dessa var 132 samkénade,
alltsa 0,7 procent. Vad ar problemet? Vad &r problemet att da ocksa acceptera att de
kan pristvigas som kommer frdn andra fromhetstraditioner &n den radikalisering
som det innebdr att man alltid maste bejaka samkdnade vigslar for att bli vigd?
Problemet hér &r saledes inte, att de samkonade par som Onskar bli vigda pa det
sattet skulle bli forhindrade att bli vigda. Problemet dr ndgonting annat.

Da maéste vi ocksd som kyrkomoéte fundera vidare pa om vi menar allvar med
mangfald, som bade bejakar samkonade vigslar och har respekt for de fromhets-
traditioner dir detta dr frimmande. Ar det sa att vi vill ha kvar de fromhetstradi-
tioner inom Svenska kyrkan som &ndd pd manga sitt har burit saval gudstjanstliv
som kyrkoliv och forsamlingsliv och som kénner sig frimmande infor de nya beslut
som har fattats? Menar vi allvar med den méangfalden, att den verkligen ska ha bredd
eller ska den bara ha bredd &t ett hall? Ska méngfalden bli en 16gn, bli ett ord man
anvénder och inte en realitet?

Ordet kérlek har anvénts manga ganger hér. Jag har stor respekt for det ordet,
men jag vet ocksd att det ordet ibland flyter ut pa ett odefinierat sétt. I Bibeln
definieras ordet kirlek av sjdlva Jesus Kristus. Han séger, att storst &r den som har
den kérlek som ger sitt liv for sina vénner. Det &r Kristi forsoningshandling. Det har
aldrig varit sé att kirleken definieras utifran att den skulle vara fullstdndigt granslos,
att allt &r rétt och ingenting dr fel, utan kérleken vet ocksé att den kan ange att det
finns grinser nédr nagonting inte langre &r i enlighet med Guds vilja.

BISKOP EVA BRUNNE:

Ordforande! Jag begirde ordet efter Margit Borgstroms inldgg. Margit Borgstrom
blir upprord 6ver att den hér frdgan tas upp igen. Jag blir upprord over att Margit
Borgstrom forutsétter att det enbart dr de prister som sdger nej till att viga
samkonade som star for den andliga uppbyggnaden och for hallandet vid Bibelns
auktoritet. Jag behover fa det sagt.

Sedan vill jag ocksé fa sdga foljande. Om vi gar pa reservationen kan det bli s&
att Ldrondmnden behdver kallas in igen. Bara som en upplysning.
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MARGIT BORGSTROM (REPLIK):

Detta har jag inte menat. Det finns préster som stér for att viga homosexuella och det
finns de som inte vill. Det 4r det jag menar. Vi beslot det 2009 och 14t det sta kvar.
Tack for ordet.

EVELINA JOHANSSON:

Ordforande! Jag tror att man sédkert vill védl. Det vill man nog ofta. Och jag tror
sikert att det bakom bada de hir motionerna, 2015:20 och 2015:88, finns en tro att
Onskan dr god. Kanske man forsvarar dem som bést behover forsvaras. Medménsk-
lighet ar att ge vilsignelse, horde vi. Fragan &r védl vem som dr min medménniska.
Jag star inte hér for att pdminna om att din medmaénniska ocksé &r den prést som inte
vill viga samkdnade par, det har vi redan pamints om, utan snarare att den hér fragan
handlar om mycket mer dn om préster. Det har tidigare sagts att den handlar om
mycket mer dn vigsel, men den handlar ocksd om mycket mer &n préster. Den
handlar om lekfolket, for detta &r inte enbart en prasterlig fraga.

Var finns medménskligheten med det lekfolk som berdrs av den hir frégan, inte
med dem som ska gifta sig oavsett parkonstellation, utan med dem som inte tror att
reformerna ér i1 enlighet med Guds ord och som har blivit lovade att den uppfatt-
ningen ir ldmnad utrymme i Svenska kyrkan pa lika villkor? Det handlar inte heller
bara om tanter och farbroder som kommer att vara déda om 50 ar sé att vi kan bryta
l6ftet, med all aktning for den éldre generationen. Det handlar om barnfamiljer, dér
fordldrarna fostrar sina barn i den tro de sjdlva bar. Ska kyrkomdtet signalera, utover
att man inte har nagon aktning for sitt eget givna ord, att det egentligen inte finns
nagot utrymme for de hir familjerna? De fostrar sina barn i kristen tro i Svenska
kyrkan, men dessa barn ska aldrig ndgonsin kunna préstvigas i den tro de vaxer upp
i. Var finns medménskligheten med de ménniskorna? Vad finns det for anledning
for de ménniskorna att betrakta sig som hemmahorande och vélkomna i vért
sammanhang, om den tro de bédr diskvalificerar for préstvigning? Det dr ingen
minsklig rattighet att bli prist, det ar inte en kristen réttighet att bli prést, men om
din fromhet ska anses hora hemma i Svenska kyrkan ar det inte rimligt att varje frukt
av den fromheten i form av en ménniska ska ha en helt stingd vig mot prastaimbetet.
Det behovs medménsklighet hér, inte bara med dmbetsbérare och inte bara med
brudpar, utan med det vanliga lekfolket av bdda de godkénda uppfattningarna om
dktenskapet i Svenska kyrkan. Tack.

HANS-OLOF ANDREN:

Ordforande! Jag har for inte sa vildigt linge sedan blivit ombedd att forsvara
utskottet och det gor jag vildigt gédrna. Svenska kyrkan ar ju en bred organisation.
Det &r hogt i tak i Svenska kyrkan. Den rymmer manga olika andliga traditioner. Det
ar en stor rikedom. Ibland &r det ett valdigt trassel, men det ar en stor rikedom ocksa.
Det har varit spdnnande hér pa kyrkomotet, tycker jag, att 1ara kénna olika fromhets-
traditioner, dven de som inte finns hemmavid. Sa har det varit ldnge och sé tror jag
nog vi ska forsoka bibehalla Svenska kyrkan. Om alla tycker likadant, vad ar vi da?
Da dr det inte en kyrka ldngre, da har det blivit en sekt, och det tycker inte jag dr en
bra utveckling.

Lite grand pé& den linjen var det vil, nidr vi 2009 fattade beslutet att vi i en
luthersk kyrka samtidigt kan ha olika syn pa éktenskapet, bade att det &r reserverat
for man och kvinna och att det ar riktigt att ocksé viga samkonade par. Bada dessa
uppfattningar anser vi alltsd star i Gverensstimmelse med Svenska kyrkans tro,
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bekdnnelse och lira. Beslutet innebar ocksé att vi inte aterinforde nadgon vigselplikt
for préster. Det fanns en sédan en gang i vérlden och det stéllde till véldigt mycket
elinde, men den avskaffades redan 1976. Tiden gér, men det som var brénnande pa
den tiden var vigsel av franskilda. Det tyngde ménga. Nu é&r vél det inte ndgot storre
bekymmer ldngre, men sa var det pa den tiden. D& avskaffades vigselplikten och den
aterinfordes alltsa inte 2009. Det &r fortfarande sé, att en prést inte &r skyldig att
viga. Men kyrkan viger, som Lisa Tegby sa hir forut. Vi har ocksa hort vittnesmal
om att det i praktiken inte har inneburit si stora problem.

Motion 2015:88 vill att samvetsklausulen ska tas bort. Da pépekar ju
Larondmnden att det inte finns ndgon samvetsklausul. Man har ingen plikt att viga
och det ar inte alls samma sak som samvetsklausul. Eftersom kyrkomdtets beslut
innebdr att vi har tva dktenskapssyner som béda ryms inom Svenska kyrkans tro,
bekannelse och lédra, finner utskottet att vi inte bor ga motionérerna till motes pa den
hér punkten. Det ska vara mojligt att priastviga oavsett syn pa detta. Men sjdlvklart,
som Ragnar Persenius har pépekat, ingar det i provningen av préstkandidater att man
maste klara av de hér fragorna pa ett vettigt sétt. Det ligger alltsd pa provningen,
men det finns ingen sddan reglering och vi vill inte att den ska inforas.

Sa, ordforande, bifall till utskottets hemstéllan.

JERRY ADBO:

Ordforande! Spannande debatt och spannande diskussion. Jag minns den fran 2009
ocksé och langt dér innan nér frigan avhandlades. Detta 4r mer en sakupplysning.
Det ar flera personer som har uttryckt att de ar upprorda hir idag. Det ar trakigt, det
ska vi inte behova. Vi ska ha ett gott debattklimat, tycker jag.

Men jag kan ocksa bli lite upprord. Jag kan bli upprord over att det framstar som
att vi inte riktigt vet vad vi talar om, att vi dr okunniga pa omradet. Det talas om
samkonade personer, samkonade par, att det 4r homosexuella som dr samkonade och
sd vidare. Ingen ménniska kan vara samkdnad. Det finns nagra levande varelser som
faktiskt rent biologiskt &r definierade som samkonade. Det &r sniglar. Det l4r ocksa
finnas en fiskart som &r just samkdnad. Det vi talar om hér 4r ju personer av samma
kon som ingar dktenskap.

Jag vill ocksa reda ut detta med sexuell ldggning. Det har ju ingenting med det
hér att géra. Tva personer av samma kon som ingar dktenskap har med kon att gora,
inte med sexuell ldggning. Sedan &r det kanske vanligast att det dr bisexuella eller
homosexuella personer som viljer att ingd dktenskap i1 var kyrka. Men &aven
heterosexuella par skulle ju faktiskt ocksd kunna ingé dktenskap, inte sant. S& vi bor
nog lyfta nivan i denna debatt och ldsa pa, sa att vi vet vad vi talar om.

Sedan héller jag inte med att det bara &r kyrkan som ska gélla. Vad jag menar ar
att det sjéalvklart handlar om kyrklighet, men att vi inte far vara politiska i var kyrka
forstar jag inte. Ménga blandar ihop detta begrepp med att vara partipolitisk. Jag
tillhér en nomineringsgrupp i Svenska kyrkan, det &r jag stolt 6ver. Jag bér med mig
mina politiska virderingar, men det handlar om min ménniskosyn och den synen pa
minniskan delar jag med Jesus Kristus. Jag viljer ocksa att tro pa vad som star i
Bibeln, men den maéste ocksa tolkas i var samtid. Jag tror till exempel inte pé att
kvinnan ska tiga i férsamlingen. Jag tror inte pd att den man dlskar agar man, och sé
vidare. Jag viljer att lyda Johannes som siger: “Alska varandra.” Och kirleken
finner faktiskt inga grinser, inte i min kyrka. Tack ska ni ha.

Beslut i drendet dterfinns i kyrkomdtets protokoll, § 166.
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