Anforanden Mindagen den 18 november 2013

§ 52 Kyrkliga begravningsbyraer

ANNA LUNDBLAD MARTENSSON:

Vinner i kyrkomotet, ordforande, dhorare och biskopar! Jag ar overtygad om att
vi alla delar uppfattningen, att forsamlingar och dess medarbetare snabbt ska
komma i kontakt med och skapa en nira och fortroendefull relation till dem som
forlorar en kar familjemedlem.

Jag har en egen erfarenhet av detta. DA tianker jag tillbaka pd hur det
fungerade i Safsnds forsamling i Visterds stift sa langt som fram pa 60- och 70-
talet. Det var forsamlingens vaktmastare som forsamlingsborna tog kontakt med
och sorgehuset erholl forutom stod och samtal hjalp att omhianderta den doda
kroppen med svepningen. Kistan valdes tillsammans med en dam i byn. Blommor
bestdlldes med hjdlp av en annan dam. Jag tror att det var Ines och Kerstin.
Transporten ordnade vaktmastaren i forsamlingens likbil nar han skulle hamta i
Ludvika och i Falun och jag kunde fa folja med dit, men som tondring ville jag
inte folja med hem. Aven med bouppteckningen fick man hjilp. Begreppet
begravningsbyrd nimndes aldrig. Det var bara sjdlvklart att man vinde sig till
forsamlingen och lika sjalvklart for forsamlingen att svara mot de forvantningar
och behov som fanns.

Ar det tillatet? Ar det forbjudet? Ar det en del i forsamlingens uppgift i den
grundliggande uppgiften? Jag dr overtygad om att min far inte ens hade forstatt
den frigan. Den minniska som ofta plotsligt befinner sig i den utsatthet som det
innebar nir ett nara dodsfall i familjen dger rum ska fa den hjilp och det stod den
behover. Forsamlingarnas medarbetare har en viktig kompetens och en stor
erfarenhet av att mota manniskor i sorg och kris. Hur ska det g till? Vilka behov
och vilka forutsittningar finns lokalt? Det ser sa olika ut i var kyrka. Det ar de
lokala beslutsfattarna som absolut bast kan avgora det.

Jag yrkar bifall till utskottets forslag och jag glider mig over att det i
skrivningen framgdar att vi inte kan stoppa huvudet i sanden. Lt oss fora ett
konstruktivt samtal kring hur vi som forsamlingar ska ga vidare med en mycket
komplicerad och viktig fraga.

MARIKA MARKOVITS:

Ordforande, biskopar, ledamoter och dhorare! Jag yrkar bifall till Organisations-
utskottets forslag, som innebar avslag pa motionerna 2013:16 och 2013:86, vilket
ocksd innebdr att med anledning av motion 2013:86, punkt1 och4, ge
kyrkostyrelsen tvd uppdrag. Det forsta handlar om att tydliggora just gransdrag-
ningen mellan Svenska kyrkans huvudmannaskap for begravningsverksamheten
och kyrklig naringsverksamhet i form av begravningsbyraverksamhet. Det andra
handlar om att med anledning av motionen ge kyrkostyrelsen i uppdrag att ta
fram forutsdttningar for en nationell kraftsamling kring frdgor om begravning och
just motet med manniskor i sorg med utgangspunkt i biskopsbrevet om
begravning, giarna i likhet med den nationella kraftsamlingen for barn och unga.

I utskottet har vi i olika nomineringsgrupper sikert olika stillningstaganden
och syn pd sjilva grundfrigan. Ska Svenska kyrkans forsamlingar bedriva
naringsverksamhet i form av begravningsbyra eller inte? Man kan siga att vart val
att lagga fram det har forslaget till beslut handlar om, att vi menar att det just nu
ar valdigt otydligt pa vilka grunder en sddan verksamhet ska bedrivas, om den ska
bedrivas och inom vilket uppdrag.

Vi kan konstatera att fragan om kyrkliga forsamlingars begravningsbyraer har
behandlats flera ganger under den har senaste mandatperioden. Vi kan ocksd
konstatera att det egentligen varken finns liromassiga, konkurrens- eller
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skattelagsstiftningsmissiga hinder men ocksi att Overklagandenimnden 2012,
efter att den nya bestimmelsen i kyrkoordningen har inférts om att forsamlingen
far bedriva naringsverksamhet, anda har slagit fast att just begravningsbyraer ar i
strid med kyrkoordningen.

Dirfor yrkar vi avslag pd motionerna som handlar om att i kyrkoordningen
reglera och skapa kvalitetssystem eller rutiner for tillsyn, eftersom vi dnnu inte ar
framme vid att tydligt veta pa vilken grund detta ska regleras. Daremot menar vi,
att frdgan om ndringsverksamhet i form av begravningsbyra i forsamlingarna
maéste ta ett steg framat fran den har punkten av otydlighet och forvirring. Vi
menar att kyrkostyrelsen behover tydliggora gransdragningen mellan huvud-
mannaskapet for begravningsverksamheten och den naringsverksamhet som redan
finns kring kyrkogardsforvaltning, gravskotsel och sddant, likasa kyrkans
grundliggande uppdrag med begravningsgudstjianst och den niringsverksamheten
som finns diar med minnesstunder och annat. Vi tror namligen att vi inom en snar
framtid kommer att se, att det diakonala arbetet i forsamlingarna med sociala
foretag kommer att utvecklas at ett sidant hall, att man mycket val kan tinka sig
att bedriva sociala foretag som erbjuder vissa typer av begravningstjinster,
begravningskaffe eller kyrkogardstjanster. Da kanske inte alls trovardigheten som
kyrka kommer pa skam utan snarare starks pd det hir omradet. Det dr darfor
viktigt att gransdragningarna klargors.

Vi menar ocksa att det sjalavardsmissiga bemotandet mellan manniskor i sorg
behover klargoras och satsas ordentligt pad och vi vilkomnar biskopsbrevet som
ger en god vigledning och inspiration till forsamlingarna. Det behover bara
tillkomma strategi och resurser for att infora det i forsamlingar och stift.

CONNY TYRBERG:
Herr ordforande och ledamoter i kyrkométet. Det dr tvd motioner om kyrklig
begravningsverksamhet, 2013:16 och 2013:86, som det hir yttrandet handlar om.
Det ar en stor fraga pa sina stillen och den ar diskuterad, men ar den reflekterad
over pa det satt som man efterlyser i bade utskott och kyrkomote tidigare? De tva
tidigare talarna har ju viltaligt pratat om just behovet av reflektion och av att ga
vidare i den har fragan. Jag tycker man kan ldgga till, att det i grunden ar fragan
hur vi ska bedriva medlemsvarden pd ett bra sitt. Under utskottsbehandlingen
framkom det ocksa, att det finns 6ppna tillsynsarenden kring de har fragorna. Dar
stiller vi oss lite tveksamma till om skrivningen i utskottets forslag ar tillracklig
for att den ska kunna ge ledning for stiften att utéva sin tillsyn och fullfélja den.
Vi ar anda beredda att ge utskottets forslag en chans till att ge denna ledning.
Herr ordforande! Vi avvaktar alltsd det resultat som foljer av utskottets forslag
till kyrkomotesbeslut.

KARIN PERERS:

Ordforande och oOvriga vanner i kyrkomotet! Att ga i cirkel kan vara att g
framat. En gang i tiden var doden och begravningen familjens och kyrkans
angelagenhet. Ja, grannskapet var ocksa delaktigt, kvarteret, byn. Sedan kom
professionaliseringen, valbehovd, valkommen.

Har kommer nu var motion 2013:86 fran djupet av vdra hjartan och enligt
onskan fran forsamlingar som bedriver begravningsverksamhet enligt vad de
uppfattar som sina kyrkotillhorigas 6nskemal. Motionen dr en vddjan, att Svenska
kyrkan moget och framatsyftande ska skapa en harmonisk relation till den
ndringsverksamhet som stdr sa starkt i samklang med det som ir kyrkans ansvar
och uppgifter. Vi gor ett forsok att beskriva rattsliget noggrant, sakligt. Det ar
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verkligen inte svart eller vitt. Vi lyfter fram begravningsbyraverksamheten i sitt
som vi uppfattar ratta ssmmanhang som ett uttryck for det kyrkan vill, att vara en
aktor for manniskors vilfard, som ett uttryck for den 6ppna folkkyrkan. Vi pekar
pa det som kan vara en gemensam utmaning for alla oss i Svenska kyrkan att
starka och utveckla oss vad giller tillgangligheten for manniskor i sorg, vad galler
bemotandet av dem och vad giller var medverkan bland minniskor som just pa
grund av dodsfall bar en svar sorg.

I det har fallet erfar vi att utskottet later viagen gd oss till motes och later
vinden vara var van. Vi yrkar darfor bifall till utskottets forslag.

BRITT-MARIE DANESTIG:

Ordforande, biskopar, ledamoter! Jag yrkar bifall till motion 2013:86, punkt 4.
Det gor jag darfor att jag tycker motionen ger ett mycket tydligt och klart uttryck
for en viljeinriktning, niar man skriver att man vill stirka och utveckla kyrkans
tillganglighet for, bemotande av och medverkan bland manniskor som drabbats
av sorg efter ett dodsfall.

Nir jag ddaremot laser utskottets text ar jag lite mer fragande kring det som
star under utskottets overvagande. Man sager dar att frigorna kraver ett bredare
grepp. Jag forstar inte riktigt vad det 4r man menar med det. Inte heller forstar jag
vad som star under utskottets forslag till kyrkomotesbeslut, punkt 7, dir man
sager att man vill uppdra till kyrkostyrelsen att ta fram forutsattningar for en
nationell kraftsamling. Ar det de ekonomiska forutsittningarna eller vill man
analysera, undersoka, utreda forutsattningarna? Dessutom tycker jag faktiskt, att
sista raden i punkt 7 dr lite olycklig. Jag har inget dndringsyrkande, men det star
”i likhet med den tidigare nationella kraftsamlingen mot barn och unga”. Tidigare
talare sa ”for”. Jag hoppas att ndgon foresldr en andring. Jag har inte lagt det
andringsforslaget. Tack.

MARIKA MARKOVITS (REPLIK):

Jag vill bara kort svara pa de fragor som gillde punkt 4. Anledningen till att
utskottet dberopar ett bredare grepp dr, att vi under utskottsarbetet konstaterade
att biskopsbrevet gillande begravning, menade vi, uppfyller det motioniren
efterfragar. Vi menar, att dialogen kring kyrkans sitt att mota manniskor i sorg
behover bli en storre satsning dn bara inspirationsmaterial, att det bér vara i
likhet med den stora satsningen kring barn och unga, med ekonomiska resurser
och en strategi for dialog och inférande av biskopsbrevet.

Beslut i arendet dterfinns i kyrkomatets protokoll, § 90.



