Kyrkomotet
Laronamndens yttrande 2009:12y

Vigsel och aktenskap

Liaronamndens yttrande over Kyrkostyrelsens skrivelse 2009:6 samt motionerna
2009:26, 2009:27, 2009:28, 2009:34, 2009:39, 2009:40, 2009:44, 2009:50,
2009:72 och 2009:95.

Liaronamnden framhéller att den grundliggande fragestillningen om samkonad
samlevnad har behandlats under mycket lang tid. Detta yttrande gar tillbaka pa en
diskussion som forts i Svenska kyrkan under mer 4n femtio ar och som
Lironimnden manga ganger tidigare deltagit i. (Se Ln 1995:18, Ln 1997:10,
Ln 2000:11, Ln 2001:2y, Ln 2003:15y, Ln 2005:10y, Lo 2006:7y, Ln 2007:1y, Ln
2007:6y).

Svenska kyrkan har genom tidigare fattade beslut varnat samkonade pars
mojlighet att offentligt ingd en livsling relation, men kyrkomotesbeslutet fran
2005 kan inte lingre foljas, eftersom partnerskap inte lingre kan ingés.

Fran och med 1 maj 2009 finns det bara en form for samkonade par att ingd
en juridiskt giltig form av samlevnad, nimligen det som nu benimns dktenskap.
Prister i Svenska kyrkan har vigselritt i en Overgangstid fram till 1 maj 2010.
Stillningstagande till huruvida Svenska kyrkan onskar behalla vigselritten for sina
praster mdste tas vid hostens kyrkomote, annars upphor den. Nar det giller
vigselratten har Lirondmnden tidigare sagt att det ur liromassig synvinkel ar
mojligt att bade behdlla den och att avsidga sig den (Ln 2007:1y, jfr motionerna
2009:27, 39, 40, 44, 72).

Tidspressen har stillt exceptionella krav pa kyrkans beslutsprocess. Liro-
niamnden konstaterar att detta avspeglas i Kyrkostyrelsens skrivelse 2009:6 med
bilagor. Dock kommer sdvil forankringsarbetet som arbetet med kyrkoordningen
och Kyrkohandboken att fortsitta.

Ur perspektivet kyrkans larobildningsprocess hade det varit onskvirt att
forsamlingarna varit delaktiga i hogre grad och den dubbla ansvarslinjen kunnat
komma till tydligt uttryck. Biskopsmétets och Lironimndens synpunkter och
overviganden borde ha kunnat utnyttjas battre. Vidare hade en mer djupgédende
ekumenisk konsultationsprocess kunnat genomforas i bilaterala kontakter, med
internationella partners och inom Sveriges kristna rad, vilket ocksa det hade varit
battre (jfr motionerna 2009:26, 28, 95).

Liaronamnden ser ett bejakande av samkonade dktenskap som centralt i
Kyrkostyrelsens skrivelse KsSkr 2009:6 om vigsel och dktenskap. Laronimnden
har, som framgéar av det foljande, ingenting att invinda mot detta. Lironimnden
har alltsd en annan uppfattning 4n den som framkommer i motion 2009:50. Den i
skrivelsen foreslagna ordningen for vigselgudstjanst kan antagas. Det finns inte
heller ndgra laromassiga hinder for att anta den fordandring av inledningstexten till
kyrkoordningens kapitel 23 som foreslas i skrivelsen.

Som namnden tidigare betonat (Ln 1995:18) finns det i samhallen virlden
over, i den viarldsvida kristenheten och diarmed ocksd i Sverige och i var kyrka,
olika uppfattningar om det teologiskt riktiga i att bejaka samkonade relationer.
Liarondmnden har understrukit att frigorna ar bade centralt teologiska och
personligt engagerande. Eftersom de berér médnga manniskors liv och identitet
maste de behandlas med en kombination av klargorande analys och inlevelsefull
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omsorg (jfr Ln 1995:18). Larondmnden vill med detta yttrande bidra till detta
pagdende samtal.

Lirondmnden har konstaterat att det nu i vart samhalle har blivit mojligt for
par av samma kon att under etablerade juridiska former leva offentligt tillsam-
mans. I detta kan kyrkan aterfinna dktenskapets kannetecken: karlek, intimitet,
sexuell gemenskap, livsldng trohet och ansvar.

Det faktum att riksdagen den 1 maj 2009 infort en konsneutral dktenskaps-
lagstiftning aktualiserar frigan om forhallandet mellan kyrka och stat i luthersk
tradition. Inom denna tradition har vi ett stort fortroende for staten, motiverat
med att Gud verkar dven genom de virldsliga ordningarna. Detta innebar dock
inte att kyrkan okritiskt ska bejaka alla samhilleliga ordningar. I ett mang-
kulturellt samhille innebar det ocksa att kyrkan inte kan forvanta sig att samhal-
let sjalvklart inrattas efter kyrkliga onskemal. Svenska kyrkan madste standigt pa
nytt i varje situation sjalvstindigt forhalla sig till den aktuella lagstiftningen och
aktivt utforma sitt eget handlande i forhéllande till denna (jfr motion 2009:34 och
95). Aktenskapets former och konkreta tillimpningar kan variera och i varje tid
bor det provas om dessa ar forenliga med Svenska kyrkans tro, bekinnelse och
lara.

Liaronamnden konstaterar att det har skett en utveckling av Svenska kyrkans
syn pd homosexuella relationer. Det tillhor de etiska fragornas karaktar att de
madste bearbetas i varje ny situation, eftersom etiken vigleder vara handlingar i en
konkret verklighet. T detta sker alltid ett samspel mellan samhilleliga forhallanden
och kyrkans teologiska reflektion.

Med Biskopsbrevet 1951 tog kyrkan avstind frdn kriminaliseringen av
homosexuella handlingar och forstod i stillet homosexualiteten i medicinska
termer. Kyrkan har senare tagit avstind fran diskriminering och marginalisering
av homosexuella personer och par. 1995 bejakade kyrkan homosexuella rela-
tioner och 2005 bejakades vilsignelse av partnerskap. Nu har kyrkan till foljd av
den dndrade lagstiftningen, som bland annat innebar att partnerskap inte lingre
kan ingds, att ta stdllning till frigan om &dktenskap for samkonade par. I denna
situation dr vi inte neutrala, eftersom vi tidigare bejakat homosexuellt partnerskap
och forklarat det forenligt med Svenska kyrkans tro, bekidnnelse och liara att
valsigna samkonade relationer. Fragan vi stills infor nu blir: hur bejakas
samkonade relationer pd basta sitt under de nya forutsittningarna?

Liksom vid tidigare tillfillen dd den rattsliga regleringen av samkonade
relationer foranlett kyrkan att gora en teologisk bedomning av forandringens
konsekvenser, sa gors dven nu olika bedémningar av huruvida samkonade
aktenskap overensstimmer med Svenska kyrkans tro, bekdnnelse och lira. En del
deltagare i samtalet menar att frigan innebadr ett nytt lige i forhallande till
valsignelse av partnerskap, andra inte. Lirondmnden har tidigare yttrat sig
positivt om partnerskap, men forutsatt att nya rittsliga regleringar kan kriva
omprovningar. I sitt yttrande 2003:15y sdger namnden ”i en situation dar
lagstiftaren forordar obligatoriskt civilaktenskap och/eller konsneutral dkten-
skapslagstiftning ... andras forutsattningarna for kyrkans pagaende reflektion och
samtal pd ett sitt som bor beaktas.” Det ar i denna situation vi nu befinner oss
och en fordjupad reflektion ir saledes nodvandig.

Liaronamnden identifierade i sitt yttrande Ln 2005:10y ett antal fragor som
behover bearbetas. Till dessa horde skapelseteologin i allmdnhet och forestall-
ningar om konskomplementaritet i synnerhet, det vill siga frigan om pa vilket
satt tron att manniskan ar skapad till man och kvinna relaterar till dktenskapets
innebord. Larondmnden finner det darfor angeldget att dtervinda till dessa fragor.



Skapelseteologiskt kan man argumentera dels utifran skapelsen sidan den
moter oss genom vdara erfarenheter, dels utifrdn den bibliska uppenbarelsen.
Lironiamnden finner det angeliget att framhalla att kristen etik grundad pa
erfarenhetsargument samtidigt alltid skapas i dialog med den bibliska uppen-
barelsen. I diskussionen om kyrkans syn pa samkonade dktenskap har skapelse-
argument som hanvisar till var erfarenhet framfor allt handlat om forhédllandet
mellan samkoénade par och barnens plats i dktenskapet. Enkelt uttryckt har
dktenskapet en nira koppling till forestillningar om mamma-pappa-barn.
Skapelseargument av det andra slaget har framfor allt gillt konskomplementari-
teten, det vill sdga vad det innebir att Gud, enligt skapelseberittelsen, skapat oss
till man och kvinna och att de tva ska bli ett.

Vilken roll spelar da barnen i den kristna dktenskapssynen? Lironimnden
konstaterar att det i var kyrka, liksom i manga andra, inte har ansetts konstitu-
erande for dktenskapet att paret fir eller har mojlighet att f4 barn. Forméagan till
biologisk barnalstring har inte varit ett villkor for dktenskapet. Samkonade
aktenskap strider darfor i detta avseende inte mot Svenska kyrkans dktenskaps-
uppfattning. Tvdartom har kyrkan anledning att ta pd allvar att midnga homo-
sexuella par 6nskar bilda familj, men att de motarbetats av bade kyrka och sam-
hille att gora just detta.

Nir det gdller den skapelseforankrade konskomplementariteten kan Laro-
niamnden konstatera att den behover belysas och nyanseras. Den bekriftar en
grundliggande mainsklig erfarenhet av den kraft och glidje som finns i den
heterosexuella kirleken. Men nidr detta dr sagt behover mer sigas. Skapelsen ar
mangfaldig. Vi skapas inte bara som min och kvinnor, utan dven med olika
egenskaper och drivkrafter. Vi relaterar inte till varandra endast som ”hand och
handske” eller som foreningar av motsatser som stark och svag eller aktiv och
passiv. Den manskliga och kyrkliga gemenskapen ar som kroppsdelar som tack
vare sin olikhet bildar en helhet. Individuella olikheter ar storre dn olikheter
mellan kvinnor och mian som grupper. Laronamnden vill dirfor inte ensidigt eller
oproblematiserat framhdlla konskomplementaritetens viarde for dktenskapet, utan
vill betona personkomplementariteten. Det dr tvd personers val av varandra som
unik livspartner som ar centralt for dktenskapet. Personkomplementariteten ar
inte beroende av kon. Darfor kan samkonade aktenskap ocksd i detta avseende
bejakas ur liromassig synvinkel.

I debatten betonas ibland sambandet mellan konskomplementariteten och
varnandet om barnen i dktenskapet. Laronamnden konstaterar att vi vet att de
manniskor som finns i ett litet barns narhet betyder mycket. Omtanksamma och
karleksfulla personer betyder mer for barn dn ord kan uttrycka. I aktuell psyko-
logisk, sociologisk och medicinsk forskning framhalls ofta att det inte dr nod-
vandigt att dessa personer mdste vara just en man och en kvinna. Det bor dven
papekas att forestdllningen om tva distinkta kon faktiskt inte dr s gammal som vi
ofta tror; i vasterlandet uppkommer den egentligen forst i moderniteten. I antiken
uppfattades manniskor som mer eller mindre "manliga”, det vill siga, som mer
eller mindre perfekta.

Det goda dktenskapet avbildar och uttrycker Guds kirlek och nad. I intimi-
teten ar var sdrbarhet blottad. Detta gor oss skora och beroende av kirleken. Det
gor oss ocksd starka i vissheten om att det finns en kraft som beskyddar oss nar vi
ar som mest omtaliga. Det finns en risk att den sexuella intimiteten avskarmas
fran var syn pd sdvdl andra minskliga relationer som vér relation till Gud. I
aktenskapet finns mojligheten till en djup insikt om allas var sarbarhet och
yttersta beroende av Guds kirlek och manniskors omsorg. Detta begridnsas inte
till heterosexuella relationer, utan ar dven mojligt i samkonade dktenskap.
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Lironamnden kan alltsd konstatera att det dr mojligt att acceptera samkonade
dktenskap. Detta innebir en forindring som kan forstis pa olika sitt. Akten-
skapsbegreppet har inte haft ett statiskt innehall genom historien. Daremot har
det framstallts sa i olika tider och sammanhang. Det dr ett memento att dkten-
skapet tillsammans med till exempel ras, folk och bord ansetts vara oforanderliga
eller fasta skapelsegivna ordningar. Lironiamnden vill darfor understryka vikten
av pagdende reflektion i samlevnadsfragor. Det dr emellertid viktigt att denna
pagdende reflektion inte hindrar kyrkan fran att fatta konkreta beslut. Samtidigt
finns det en risk att kyrkan i sin vigselordning implicit forutsdtter att den
aktenskapsform vi har just i var tid ar just den Gud vill ha. I det fortsatta arbetet
med Kyrkohandboken eller i sidant arbete som foreslds i motioner bor detta
beaktas. Den l6sning som foreslds i motion 2009:95 moter inga laromassiga hinder.

I all kristen argumentation i angeldgna fragor spelar givetvis Bibelns texter en
viktig roll. T hela det bibliska materialet finns forvdnande fa texter som handlar
om samkonade relationer i jamforelse med det stora antalet texter om andra
manskliga relationer sdsom mellan fattiga och rika, slavar och herrar. I evangeli-
erna diskuteras inte fragan overhuvud; i den nytestamentliga brevlitteraturen finns
ett fatal stdllen, likasa i Gamla testamentets texter. Det finns i detta sammanhang
flera aspekter att belysa: For det forsta maste vi reflektera over att detta amne ar
sa perifert i det bibliska materialet. Teologiska kommittén skriver om Markus 10
med parallell i Matteus 19:

Jesu ord om dktenskapet mellan man och kvinna beh6ver med andra
ord inte stinga dorren for en trofast dktenskaplig relation mellan
manniskor av samma kon. Hans ord ger oss ingen tydlig angivelse
betraffande dktenskapets innebord i andra relationer an dem som var
aktuella nidr Jesus uttalade sina ord om dktenskapet for snart tva
tusen dr sedan. (KsSkr 2009:6 s. 58)

For det andra maste det papekas att de olika texterna alltid maste tolkas i
ljuset av varandra och Overgripande bibliska perspektiv. Vilka tolkningsnycklar
anvander vi nidr vi ldser bibeltexter nedtecknade under kanske s ling tid som ett
millennium? Det dr vasentligt att inte enskilda texter lases isolerade fran kontext
och fran sin samtid. (Se 4ven Ln 2005:10y samt KsSkr 2005:9.)

For det tredje behover Bibelns etiska texter stillas i relation till Bibelns etiska
centrum, kirleksbudet. Paulus, synoptikerna och Johannes dr alla ense om dess
overordnade stillning over alla andra bud. Det giller darfor att bedoma om
samkonade aktenskap ar till nytta eller skada for manniskor snarare dn att, till
exempel med hinvisning till enskilda ords etymologi, forsoka faststilla inne-
borden i delvis dunkla bibeltexter.

Liaronamnden menar att det sagda har betydelse for det ekumeniska samtalet
om adktenskapet. Samtidigt som de ekumeniska relationerna hjilper oss att virna
var identitet som kyrka, hjilper de oss ocksd i det gemensamma sokandet efter att
uttrycka tro i var tid. Den ekumeniska mangfalden ar stor framfor allt inom, men
ocksa mellan, kyrkorna i frigan om homosexuella relationer. Lironamnden vill
understryka det som framhélls i bilaga 3 till Kyrkostyrelsens skrivelse fran
Teologiska kommittén:

Att ge stod at en grupp som dar eftersatt bade i samhallet och i kyrkan
ar emellertid [ocksd] mycket angeldget. Fortsatt dialog och samarbete
ar viasentligt bade for ekumenikens skull och for homosexuella
personers skull.

Lironimnden menar alltsd att Kyrkostyrelsens skrivelse kan bejakas med
bibehdllet ekumeniskt engagemang. Kyrkostyrelsens forslag dr inte uttryck for
ekumenisk okadnslighet, utan for Svenska kyrkans allvarliga prévning av vad som



ar Guds vilja i var situation. Den ekumeniska dialogen rymmer asiktsskillnader.
Etiska stallningstaganden ar inte med nodvandighet kyrkoskiljande.

Lirondmnden vill avslutningsvis konstatera att Svenska kyrkan dven fortsitt-
ningsvis rymmer olika uppfattningar i frigan om huruvida samkonade dktenskap
ir forenliga med Svenska kyrkans tro, bekinnelse och lira. Aven om nimnden for
sin del inte ser liromdssiga hinder att bejaka Kyrkostyrelsens skrivelse
KsSkr 2009:6 kan beslut om detta sannolikt inte fattas i total enighet.
Lironamnden vill darfor pdminna om vad som sades nir frigan om homosexuell
samlevnad var foremal for en lingre behandling i nimnden (Ln 1995:18):

I en kyrka dr den yttersta frigan inte vem som tycks fa ritt eller vem som

vinner debatten utan om kirleken har tagit sin plats i varje enskilds hjarta.

Darfor kan i denna fraga foljas det gamla teologiska radet: i det nodviandiga

enighet, i det som ldter sig diskuteras frihet, i allt karlek.

Uppsala den 19 augusti 2009
P4 Laronamndens vagnar

Anders Wejryd, ordforande
Cristina Grenbolm, sekreterare

Ndrvarande: Arkebiskop Anders Wejryd, ordférande, biskop Ragnar Persenius,
biskop Martin Lind, biskop Erik Aurelius, biskop Hans-Erik Nordin, biskop
Thomas Soderberg, biskop Sven Thidevall, biskop Antje Jackelén, biskop Carl
Axel Aurelius, biskop Esbjorn Hagberg, biskop Tony Guldbrandzén, biskop Hans
Stiglund, biskop Caroline Krook, Kajsa Ahlstrand, Edgar Almén, Curt Forsbring,
Karin Johannesson, Fredrik Lindstrom, Jesper Svartvik och Kristin Zeiler.

Reservation 1
Om kyrkans roll i ett mangkulturellt samhalle

Av teologiska, pastorala och ekumeniska skil reserverar vi oss mot att Svenska
kyrkan dven i fortsattningen skall forratta vigslar med juridisk giltighet pa statens
uppdrag.

Riksdagen har fattat beslut om en konsneutral dktenskapslagstiftning utan att
ta hansyn till Svenska kyrkans remissvar (eller remissvaren frin ndgot av de andra
38 trossamfunden med statligt vigseluppdrag). Det har stallt Svenska kyrkan infor
uppgiften att i all hast tinka igenom sin syn pd dktenskapet givet den nya
lagstiftningen. Frigan dr omfattande och ror det som kyrkoordningen talar om
som Svenska kyrkans tro, bekdnnelse och lara. Den ror siledes det som varje prast
vid sin vigning lovat att halla fast vid och efterleva.

I den heliga Skrift, var kyrkas bekidnnelseskrifter och var nu gillande
kyrkohandbok framstills dktenskapet som en av Gud redan i skapelsen given
ordning for foreningen mellan man och kvinna. Om man vill siga nagot mer eller
ndgot annat om dktenskapet, kravs saledes goda teologiska skal.

Ett arbete har under stor tidspress paborjats. Det dr emellertid enligt min
mening langt ifrdn fullbordat. Det har hitintills inte heller skett pa ett ekumeniskt
och inomkyrkligt ansvarsfullt satt. Det ekumeniska samrad som vi dr forpliktade
till har endast kunnat ske i begransad utstrackning. Vidare kunde férsamlingarna
inte horas i den remiss som skickades ut, vilket 4r anmirkningsvirt med tanke pa
att det ju dr ddr som vigslar forrattas.

Ln 2009:12y
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I Teologiska kommitténs text, som tagits fram pa kortast tinkbara tid och som
bifogats Kyrkostyrelsens skrivelse, gors ett forsok att omdefiniera eller utvidga
aktenskapsbegreppet, sd att det kan inkludera dven samkonade par. 1 stillet for
det sedvanliga man — kvinna talas hir om ”persongemenskap”. Tankegangen ar
intressant, men skulle naturligtvis behova utvecklas vidare for att overtyga.
Persongemenskaper kan ju vara av olika slag och variera med avseende pa antal,
kon, dlder och sliaktskap. De behover inte inskrankas till tvasamhet.

Det tidigare beslutet i Kyrkomotet om vilsignelse av ingdnget partnerskap
skulle kunna tas till intakt for att en utvidgning av aktenskapsbegreppet danda ar
mojlig. Detta beslut fattades emellertid mot bakgrund av att lagstiftningen da
riknade med tvd olika institut, dktenskap och partnerskap. Den breda
uppslutningen kring ett bejakande av vilsignelse over ingdnget partnerskap
motiverades inte minst av viljan att stodja trofasta relationer i en tid av utbredd
ansvarslos sexualitet bland savil heterosexuella som homosexuella. Beslutet
motiverades daremot inte av en forandrad dktenskapssyn.

Har befinner vi oss nu. Risken dr 6verhiangande att kyrkomotet, pd grund av
den tidspress som riksdagsbeslutet dstadkommit, fattar beslut om en ny ordning
vars teologiska begrundning darefter aterstdr att dstadkomma.

Ett annat, avstressat, ekumeniskt och inomkyrkligt ansvarsfullt arbetssatt dr
fortfarande mojligt. Det infinner sig, om Svenska kyrkan avstar frdn den juridiska
delen av dktenskapets ingdende och overldter den pd staten. Vi skulle da fa en
situation som liknar andra linder med konsneutral &dktenskapslagstiftning.
Kyrkorna har ingen vigselritt, utan den rittsliga regleringen skots av staten.
Lironamnden har tidigare sagt, att det ur liromassig synvinkel ar mojligt att bade
behalla vigseluppdraget och avsiga sig det. Att bada forhéllningssitten ar mojliga
betyder inte att de alltid ar lika bra. Liromaissigt och pastoralt finns det goda skal
for att idag fororda att Svenska kyrkan avstar fran vigseluppdraget:

For det forsta skulle vi ge oss sjilva tid att teologiskt arbeta med dktenskapet
med sikte pa den nya kyrkohandboken och under processens gang samrada med
andra kyrkor, inte minst dem med vilka vi har ingatt avtal. Vi skulle ocksd fa
mojlighet att hora forsamlingarna. Svenska kyrkan kan under denna tid fortsatta
att ta emot samkonade par och vilsigna dem pa motsvarande sitt som nu sker,
ndr vi tar emot och vilsignar dem som ingdtt registrerat partnerskap.

For det andra skulle en sidan ordning, dar den civilrittsliga registreringen
foregar den religiosa riten, tydliggora den for var tradition naturliga roll- och
ansvarsfordelningen mellan stat och kyrka som ligger i distinktionen mellan
andligt och virldsligt regemente. Kyrkan skulle sta fri gentemot staten och darmed
littare kunna uppritthdlla ocksd den kritiska funktion som ligger i
regementsldran, nar den forstds ratt. I detta sammanhang ar det vart att lyfta fram
Ungdomsstyrelsens senaste rapport, Gift mot sin vilja, som bland annat pétalar
klara brister i sdvil Kammarkollegiets tillsyn som trossamfundens fullgorande av
sin myndighetsutovning.

For det tredje ar en sddan ordning naturlig i mangreligiosa och mangkulturella
samhallen, dir det finns mdnga olika dktenskapssyner och dktenskapsseder. Staten
klargor vad som giller pa dktenskapets omrdde och tar sitt ansvar for
aktenskapets ingdende och for dess upplosande. For staten giller det darvidlag, att
framfor allt skydda den svagare parten. Det gor staten genom att virna
offentlighet  och  frivillighet och motverka arrangerade aktenskap,
tvangsiaktenskap, barniktenskap och dktenskap genom fullmakt.

For det fjarde skulle vi undvika vissa specifika inomkyrkliga problem, som
annars kommer att uppstd. Vi behover ingen lagstiftning med
undantagsparagrafer om vijningsratt av det slag som den statlige utredaren



foreslagit och en uppdelning av prasterskapet i praster med eller utan statligt Ln 2009:12y
vigseluppdrag.

Vir slutsats av ovanstdende blir att Kyrkomotet, av teologiska, ekumeniska
och pastorala skal, inte nu ska fatta beslut enligt Kyrkostyrelsens forslag.

Carl Axel Aurelius Curt Forsbring Esbjorn Hagberg

Karin Johannesson Ragnar Persenius Hans Stiglund

Reservation 2
Angaende aktenskapssynen

Ett beslut att gora det mojligt for par av samma kon att ingd aktenskap enligt
kyrkans  ordning genom  foriandring av  dktenskapsbegreppet  med
konsekvensandringar i Kyrkohandbokens ordning for vigselgudstjanst innebir ett
avgorande teologiskt stallningstagande. Ett sidant beslut handlar alltsi om mer an
att enbart utvidga dktenskapsbegreppet. Det innebir att Svenska kyrkan for sin
del antar en ny dktenskapssyn. Hallbara teologiska skil for den foreslagna
forandringen redovisas inte enligt vir uppfattning i Kyrkostyrelsens skrivelse och
lirondamndens yttrande. Med starkt teologiskt stod i Bibeln och var kyrkas
bekidnnelsetradition hivdar vi diarfor att dktenskapet inte kan definieras utan
hiansyn till kontrahenternas kon. Forslagen i Kyrkostyrelsens skrivelse 2009:6
maste darfor avvisas.

Gud ar i sitt innersta visen relation och manniskan som skapad till Guds
avbild ar skapad till relation med Gud, medminniskan och hela skapelsen.
Manniskans sokande efter relation gestaltas i manga olika former.

Mainniskan ar som skapad till Guds avbild ocksa skapad till man och kvinna.
Aktenskapet innebir en foérening av mannen och kvinnan. De blir ett och det ir
det grundliggande. Till det kommer som en konsekvens — men inte forutsiattning -
uppgiften nar det gailler skapelsens fortbestdnd. Utan forening av manligt och
kvinnligt kan inte liv fodas. Det synliggors i dktenskapet. Det betyder inte att
barnlosa dktenskap ar mindre varda eller en nedvirdering av andra relationer eller
av ensamstdende. Ur ett bibliskt forankrat skapelseteologiskt perspektiv kan
dessutom fler livsforbund dn dem vi idag benimner dktenskap betraktas som
dktenskap. Det giller manga par som lever som sambo i livsling karlek och
trohet. Kyrkans skapelseteologi ar inte beroende av vad staten beslutar om
aktenskapet.

Skapelsen ar inte enhetlig och det finns flera livsmonster i den. Goda
teologiska skal utifrdn en kristen manniskosyn och etik har motiverat att Svenska
kyrkan bejakar de homosexuella i kyrkan och stoder livslinga relationer mellan
tva personer av samma kon i en gemenskap som syftar till livsling karlek och
trohet. En konsekvens och ett uttryck for detta ar att paret kan fa del av kyrkans
forbon och vilsignelse. Men det bor ske pd annat sitt dan genom att en ny
aktenskapssyn infors och gestaltas i en vigselgudstjanst for aktenskap.

Forslaget uttrycker en teologisk perspektiviorskjutning i riktning mot att
makarnas karlek bar dktenskapet istdllet for att aktenskapet bar deras karlek. Det
svarar mot att dktenskapet i samhallet alltmer ses som ett socialt kontrakt mellan
tva personer. Kriterierna for ett aktenskap bestims frimst av kontrahenternas
behov, oOnskemdl och beslut att vilja samlevnadsform.  Forslaget till ny
inledningstext med dess betoning av den “karlek som forverkligas i dktenskapet”
och av att det konstitutiva for ett dktenskap ar “de omsesidiga l6ftena och ett
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offentligt uttryckt samtycke” ar uttryck for detta synsitt. De konstitutiva krav
som har stills pa ett dktenskaps ingdende ar krav som kyrkan av sociala skal stallt
pa sambhillets lagstiftning, ursprungligen till skydd for kvinnan och barnen. Och
darfor regleras de i dktenskapsbalken. De ar inte som framfors i Kyrkostyrelsens
skrivelse att se som teologiska motiv for ett dktenskap i en evangelisk-luthersk
kyrkotradition. Avgorande i denna ir istillet att dktenskapet hor till skapelsen
som en grundliggande gemenskapsform. Teologiskt sett kravs darfor mer dn att
ett par avger offentliga, Omsesidiga l6ften for att det ska bli ett aktenskap.

I forslaget till inledningstext i Kyrkoordningen och tillagg till Kyrkohandboken
utmonstras genom ett forandrat ordval att det dr nodvandigt att ett dktenskap
ingds mellan en man och en kvinna. Forslaget ligger i linje med Teologiska
kommitténs text, som bifogas Kyrkostyrelsens skrivelse, dir ett forsok gors att
omdefiniera  dktenskapet genom att anvinda det vaga begreppet
”persongemenskap” som alternativ till det sedvanliga man och kvinna i
beskrivningen av dktenskapet. Men persongemenskaper kan vara av olika slag och
behover exempelvis inte inskrankas till tvdsamhet. Forslaget ar inte tillrackligt
teologiskt bearbetat, inte heller konsekvenserna av det.

Det teologiskt sett allvarligaste ar att dktenskapet som uttryck for Guds
skapelseavsikt enbart sigs gilla att manniskan ar skapad till Guds avbild, inte att
Gud skapat manniskan till man och kvinna. Vi menar att det finns ett
grundliggande skapelsemonster som gestaltas i dktenskapet mellan man och
kvinna. Gillande vigselordning borjar med att anknyta till Guds skapelse av
manniskan - av mannen och kvinnan - och kopplar dktenskapet till Guds vilja:
” Aktenskapet ir ett heligt forbund forordnat och vilsignat av Gud, himmelens
och jordens skapare.”

Aktenskapet ir som framhills i Kyrkostyrelsens skrivelse forvisso inget
sakrament i evangelisk-luthersk tradition. Det kan sjilvfallet inte vara ett
sakrament, eftersom instiftelsen inte kan knytas till Kristus utan forankras
bibelteologiskt i skapelsen. Men det betyder inte att det dr mindre viktigt som
uttryck for Guds vilja. Enligt samma evangelisk-lutherska tradition kan kyrkan
inte lira och infora nigot som direkt strider mot Bibeln som 6versta norm i
kyrkan. Och det sker nu. En mycket viktig tydningstext till den kristna
uppfattningen om aktenskapet finns i Matteusevangeliets kapitel 19, dar Jesus
tillfragas om sin syn pa adktenskap, skilsmissa och omgifte. Att fragan gillde
skilsmassa betyder inte att hans svar saknar generell relevans for synen pa
aktenskapet i skapelsen. Fragan stalls i ett samhalle dar manggifte accepterades,
eftersom alla forutsattes vara gifta. Jesus svar avslutas med att han framhaller att
alla inte ar amnade for dktenskap, man kan leva som ogift. Men dn viktigare ar
att han hanvisar till Guds grundliaggande avsikt med skapelsen, ”att Skaparen fran
borjan gjorde dem till man och kvinna” och att de ska bli ett.

Vi har framhallit i denna reservation att foreningen av man och kvinna dr det
grundliaggande i dktenskapet. Ansvaret for barn dr en konsekvens men inte en
nodviandig forutsdttning for ett dktenskap. Det dr samtidigt viktigt att
barnperspektivet, som Svenska kyrkan forbundit sig till i flera sammanhang, inte
tappas bort. Nar detta perspektiv aktualiseras i Lironimndens yttrande framstar
det som ytterst anmirkningsvart att Laronimnden helt viljer att bortse ifrdn, att
det finns ett sdrskilt virde i barnets relation till sitt biologiska ursprung och
mojligheten att vixa upp i de relationer som hér till detta ursprung.

Ragnar Persenius Curt Forsbring Esbjorn Hagberg

Hans Stiglund



Reservation 3
Avstyrkande av Kyrkostyrelsens skrivelse 2009:6

Utgangspunkten for vart stillningstagande till Kyrkostyrelsens skrivelse dr att
Svenska kyrkan har beslutat att ta emot och vilsigna samkonade par, och att vi
vill fortsatta gora sa.

Kyrkomotet beslot 2005 att ta emot och vilsigna samkonade par. Det skedde
genom att uppdra at Kyrkostyrelsen att utfirda en ordning for vilsignelse 6ver
registrerat partnerskap. Kyrkostyrelsen faststillde en sidan ordning 2006. Beslutet
och ordningen utgick fran partnerskapet. Nagot stillningstagande for samkonat
aktenskap gjordes inte.

Eftersom staten nu for sin del fattat beslut om samkonade dktenskap behover
vi som kyrka soka sdtt att ta emot och vilsigna samkonade par ocksd utifran de
nya forutsattningarna.

Under diskussionerna om hur detta bast ska ske har det presenterats ett flertal
forslag. Forslagen behover granskas och forankras, vi ska kunna leva med beslutet
under mycket lang tid. Ett beslut i fragan behover ocksa foregas av en noggrann
liromassig provning. Enligt var mening aterstar denna granskning, provning och
forankring till vasentliga delar fortfarande att gora.

Aktenskapet har fran borjan varit en del av den kristna kyrkans tro, bekinnelse
och ldra. Det dr visserligen inte en frdga som ror manniskans frilsning, men
dktenskapet hor d4nda till de omraden inom laran som haft betydelse som en del av
kyrkans forstdelse av livet som manniska och kristen. S4 ar fallet d4ven i Svenska
kyrkan. T den lutherska traditionen beskrivs dktenskap och familj, tillsammans
med det dagliga arbetet, som Guds sitt att kalla oss manniskor till tjanst &t
ndstan. Kyrkans syn pa dktenskapet uttrycks i vigselgudstjansten, i katekeser och
andra laroframstallningar.

Kyrkostyrelsen foreslir nu Kyrkomotet att infora ett konsneutralt
aktenskapsbegrepp. Syftet med forslaget ar att en kvinna ska kunna inga och leva
i dktenskap med en kvinna och en man med en man. Forslaget innebir att
aktenskapet gors konsneutralt for alla, aven dktenskapet mellan kvinna och man.
Det skulle innebara att Svenska kyrkan pa egen hand infor en dktenskapssyn som
ingen motsvarande kyrka i virlden har antagit.

En larobildningsprocess behover inkludera teologiska samtal och forankring,
bade inom Svenska kyrkan och i de kyrkogemenskaper som vi forpliktat oss till.
Hur en sddan process utformas paverkar bade de beslut i lirofragor som fattas
och receptionen av dem, i Svenska kyrkan och i de kyrkogemenskaper som vi
Ingar 1.

Frigan nu giller alltsi inte om Svenska kyrkan ska ta emot och vilsigna
samkonade par eller ej, eftersom stillningstagandet i den frigan redan dr gjort.
Fragan ar inte heller om det finns skal for ett forandrat dktenskapsbegrepp. Det
finns sddana skal, liksom det finns skil emot. Fragan adr istillet om argumenten
har kunnat provas och vigas mot varandra, i var kyrka och tillsammans med vara
systerkyrkor, i en rimlig larobildningsprocess. Med andra ord: Kan Svenska
kyrkans tro, bekdnnelse och ldra fordndras utifrin det underlag som
Kyrkostyrelsen presenterar for Kyrkomotet? Forst om den fragan kan besvaras
jakande ar det mojligt att ga vidare till enskilda innehéllsfragor.

1. Forslaget har lagts, trots att larofragan inte har varit foremal for vad som maste
anses vara erforderlig teologisk provning av argument for och emot en forandring.
Forutsattningarna for ett val underbyggt beslut och en lyckad receptionsprocess
efter beslutet maste darfor bedomas vara otillrackliga.

Ln 2009:12y
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Kyrkostyrelsen valde i januari 2009 att presentera endast ett alternativ till
forandring. Detta alternativ skiljer sig fran vad Svenska kyrkan och
Kyrkostyrelsen senast i december 2007 sagt om dktenskapet.

Kyrkostyrelsens forslag har skickats ut till en begransad grupp remissinstanser
med en remisstid pa endast tre mdnader. Andra tillvigagdngssitt var mojliga, men
Kyrkostyrelsen valde bort dem.

Under dessa tre mdanader skulle tanken att fordndra Svenska kyrkans
aktenskapssyn for forsta gdngen provas av Svenska kyrkan med sikte pa beslut.
Forutsattningarna for bred forankring och 6ppna samtal kring lirofrdgan blir inte
rimliga under sddana forhédllanden. Det finns uttalade skal for ett forandrat
aktenskapsbegrepp. Det finns givetvis ocksd skil emot. Men argumenten har inte
kunnat provas och vigas mot varandra pa det noggranna och oppna sitt som en
laroforandring fordrar.

2. Forsamlingen definieras i kyrkoordningen som kyrkans primira enhet. En
lirofragas forankring och reception handlar darfor inte minst om att
forsamlingarna ar delaktiga i processen. Sa har inte varit fallet. Férsamlingarna
har inte tillfragats, vilket dr otillfredsstillande.

3. Karaktaristiskt for var kyrka ar den dubbla eller gemensamma ansvarslinjen. I
denna fraga har emellertid ambetslinjen inte gjorts delaktig. Detta hade kunnat
goras pa olika sitt. Ett exempel dr foreskriften i Kyrkoordningen att Biskopsmotet
ska yttra sig innan Kyrkostyrelsen beslutar i teologiska och ekumeniska fragor av
storre vikt. Sidana beslut har Kyrkostyrelsen i realiteten fattat. Ndgot yttrande
har dock inte begirts in fran Biskopsmotet. Istillet har Teologiska kommittén,
utan formulerat uppdrag fran Kyrkostyrelse eller Biskopsmote, under stress tagit
fram formuleringar som stoder Kyrkostyrelsens forslag. Men dmbetslinjen finns
ocksd foretradd till exempel i kyrkordden. Inte heller de har tillfragats. Detta dr
nagra exempel pa att processen inte star i samklang med tanken pa en gemensam
ansvarslinje.

4. De forpliktande kyrkogemenskaper som vi ingdr i har visserligen informerats,
men inte getts mojlighet att bidra till ett samtal i sakfragorna. Ingen mojlighet har
getts att prova deras synpunkter. I forsta hand berorda dr kyrkogemenskaperna
med Svenska Missionskyrkan, Metodistkyrkan, Lutherska Virldsforbundet,
Borgagemenskapen och Evangeliska kyrkan i Tyskland. Bristen pa dialog och
gemensamt samtal dr allvarlig och bryter enligt var uppfattning mot andan i de
ekumeniska avtal om kyrkogemenskap som vi ingdtt.

En larobildningsprocess innehdller i sig laroaspekter. For att Svenska kyrkan ska
andra sin uppfattning i en lirofradga ar det inte nog om en provning rent formellt
sett ar korrekt. Det fordras ocksa att beslutet har tillkommit pd ett sitt som stér i
samklang med tron, bekdnnelsen och laran. Det bor till exempel innebara en bred
forankring och 6ppen provning av frigorna, under bon och i dialog med Skriften
och bekannelsen.

Vi finner att bristerna i behandlingen av de frigor som aktualiseras i
Kyrkostyrelsens skrivelse KsSkr 2009:6 om Vigsel och dktenskap dr sd ménga och
sa allvarliga att skrivelsens forslag av laromadssiga skdl maste avstyrkas.
Larobildningen i Svenska kyrkan ska inte ga till pd detta sitt. Eftersom vi av
laromassiga skal avstyrker skrivelsen har det inte varit aktuellt att ta liromassig
stallning till de enskilda forslagen i skrivelsen.
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Bakgrund till avstyrkandet av Kyrkostyrelsens skrivelse

Det vi kallar dktenskap har gestaltats pd olika sitt genom historien. Pa varje
punkt som har varit viktig for kristna kyrkor finns det andra varianter. Det finns
ocksd skillnader mellan olika kyrkors dktenskapssyn. De olika kristna
traditionerna drar dock i linga stycken at samma hall. Det har funnits en
langsiktig stravan att forstarka skyddet for den svagare parten, ofta kvinnan och
framforallt barnen. Har kan det ricka med att erinra om kyrkans kamp i var egen
kultur mot dktenskapet som en affarsuppgorelse mellan tva atter. Betonandet av
parets frivilliga samtycke blev i det sammanhanget viktigt, medan
familjedverhuvudets (faderns) samtycke fasades ut. Men ocksd betoningen av
troheten som en del av dktenskapet, dktenskapets livsvaraktighet samt
dktenskapet som forening av tvd och inte fler manniskor dr exempel pa sddant
som har pdaverkat hur idktenskapet gestaltats i kulturer som paverkats av
kristendomen.

Fram till januari 2009 hade Svenska kyrkan som kyrka en enda uppfattning om
innehallet i begreppet dktenskap. Denna iktenskapssyn forindrades inte nir
Svenska kyrkan tog de viktiga och avgorande stegen att erkidnna och 6ppna upp
for homosexuell kirlek, homosexuellt samliv och vilsignelse av partnerskap.

Svenska kyrkan har aktivt arbetat med fragor kring homosexualitet och
homosexuellas plats i kyrkan allt sedan 1970-talet. Holsten Fagerbergs utredning
De homosexuella och kyrkan kom 1974. Den blev banbrytande genom att férorda
att oppet homosexuella skulle kunna inneha kyrkliga tjanster, och genom att
Oppna upp for att ndgon form av vilsignelsehandling for homosexuella par skulle
kunna 6vervagas. Utgangspunkten i den utredningen, liksom i En friga om karlek
1988 och Kyrkan och homosexualiteten 1994, ar att homosexuell
samlevnad/partnerskap dr ndgot annat an dktenskapet.

Teologiska kommittén ger 2002 ut samtalsdokumentet Homosexuella i
kyrkan. Da handlar det om ingdende av partnerskap och om en ordning for
valsignelse av registrerat partnerskap. Har finns som en sjidlvklarhet uttrycket att
"Kyrkan gor atskillnad mellan dktenskap och partnerskap".

Kyrkostyrelsen foreslar Kyrkomotet 2005 att Svenska kyrkan ska infora
vilsignelse av registrerat partnerskap, vilket ocksd blir Kyrkomotets beslut.
Beslutet vilar pa forutsittningen att dktenskapet ar forbehdllet man och kvinna,
men att partnerskapet ger homosexuella par en likvirdig samlevnadsform.
Davarande drkebiskop KG Hammar uttrycker saken s, att bide homosexuell och
heterosexuell kirlek aterspeglar Guds kirlek, men att "kyrkan dr inte betjant av
att anvianda ordet aktenskap, med dess tusentals dr av spraklig tyngd, om
homosexuella relationer, dven om man i samhillet skulle vilja att gora det.
Relationerna kan vara likviardiga daven om de har olika namn" (Kyrkostyrelsen
skrivelse 2005:9 s. 44.)

Ny aktenskapslagstiftning

I mars 2007 presenterades det statliga betinkandet Aktenskap fér par med samma
kon — Vigselfragor (SOU 2007:17). Kyrkostyrelsen havdade i sitt remissyttrande
over utredningen att ordet "dktenskap" endast bor anvindas for att benimna
relationen mellan en kvinna och en man. Liknande synpunkter framférdes av
ovriga kyrkor och trossamfund. Kyrkostyrelsen vidholl dirmed det som Svenska
kyrkan sagt allt sedan Holsten Fagerbergs utredning pa 1970-talet: Girna
vilsignelse av samkonade par, men kalla det inte aktenskap.
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En forsta diskussion "om de atgarder som Svenska kyrkan behover foreta ndr
beslut i fragan [om adktenskapslagstiftning och vigselrdtt] ar fattat" fordes i
Kyrkostyrelsens arbetsutskott den 21 november 2008. Kyrkostyrelsen fortsatte
diskussionen i december 2008 och tog dels beslut om hur ett remissdokument
skulle utformas, dels om man ville samrada med biskoparna eller inte.

Besluten redovisas i Kyrkostyrelsens protokoll:

Foreslogs att ett remissdokument skulle utarbetas med en beskrivning av
sakldget, tdnkbara ordningar och en redovisning av foljdverkningar i
kyrkoordningen.

Forslag framstalldes om ett extra sammantrade med Kyrkostyrelsen for beslut
om remissens utformning, dels att forslaget tillstalls Kyrkostyrelsens ledamoter
och samtliga ersittare infor beslutet i arbetsutskottet. Alternativen stilldes mot
varandra varvid rostrakning begirdes. Vid rostrakning rostade 10 ledaméter for
beslut i arbetsutskottet och 5 ledamoter for beslut i Kyrkostyrelsen.

Kyrkostyrelsen beslot

att uppdra till generalsekreteraren att utarbeta forslag till
remissdokument utifran Kyrkostyrelsens samtal.

att efter beslut i arbetsutskottet om utformningen sinda dokumentet
pa remiss.

Mot detta beslut reserverade sig Nils Garder, Lennart Sacredéus och
Staffan Holmgren.

Forslag stdlldes dels om ett samrdd mellan Kyrkostyrelsen och Biskopsmotet
infor arbetet med en eventuell skrivelse till Kyrkomotet, dels att ett samrad inte
skulle ske. Rostrakning begirdes varvid 8 ledamoter rostade for ett samrad, 6
ledamoter rostade mot ett samrad och en ledamot avstod fran att rosta.

Kyrkostyrelsen beslot

att uppdra till generalsekreteraren att inbjuda Biskopsmotet till ett
samrad med Kyrkostyrelsen helst under januari manad.

Mot detta beslut reserverade sig Gunnar Prytz. (Kyrkostyrelsen 2008-
12-10 §150.)

Kyrkostyrelsens arbetsutskott valjer vag

Arkebiskopen Anders Wejryd intervjuades i Ekots I6rdagsintervju den 10 januari
2009. Reportern uppehéller sig linge kring fragan varfor det forslag till
vigselordning, som arbetsutskottet planerade att ta stillning till redan
inkommande méandag, inte nimner ordet aktenskap.

Vid sitt telefonsammantrade mandagen den 12 januari 2009 beslutade sedan
Kyrkostyrelsens arbetsutskott att dndra i det forslag till ny vigselordning som
skickats ut till ledamoterna. Begreppet dktenskap fors in i vigselgudstjansten. Det
utskickade forslaget till en ny kyrkoordningstext som inforde samkonade
aktenskap, antogs. Samtidigt avstod arbetsutskottet frdn att gora remissen mer
Oppen genom att skicka med mer an ett forslag.

Arbetsutskottet, pd Kyrkostyrelsens uppdrag, beslutar alltsd att skicka ut ett
forslag pa remiss, som innebar att Svenska kyrkan ska infora ett konsneutralt
aktenskapsbegrepp. For att detta ska bli mojligt foreslds forandringar i
kyrkoordningen och i vigselgudstjansten.

Beslutet innebar att Kyrkostyrelsens arbetsutskott tog stillning for att det ar
mojligt  att  infora en konsneutral dktenskapssyn 1 Svenska kyrkan.
Telefonsammantrddet den 12 januari 2009 blir pd sid sitt en vandpunkt.
Kyrkostyrelsens inriktning forandrades. Tidigare har Kyrkostyrelsen och dess
foregangare konsekvent havdat att ordet "aktenskap" endast bor anviandas for att
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bendmna relationen mellan en kvinna och en man. Nu blir konsneutrala
aktenskap huvudlinjen.

Kyrkostyrelsens resonemang redovisas i remissdokumentet. Det madste bli
mojligt for hostens Kyrkomote att besluta att behdlla vigselratten och att viga
samkonade:

Forslaget till dndringar i kyrkoordningen &dr utformat for den
hindelse att Kyrkomotet dels onskar behélla vigselrdtten och fattar
beslut om att ansoka om vigseltillstind, dels beslutar att vigsel ska
kunna ske av par med samma kon. (Kyrkostyrelsens remiss,
missivskrivelse 2009 01 12.)

Samtidigt formuleras som en sjalvklarhet att statens -beslut om adktenskapets
former ska sld igenom ocksa i Svenska kyrkan:

Formerna for adktenskapet forindras genom tiderna. Beslut om sddana
forandringar tas i vart samhdlle av riksdag och regering. Sveriges riksdag har ar
2009 beslutat att dktenskap dven kan ingds av personer med samma kon.
(Kyrkostyrelsens remiss, Overviganden om idndring av Kyrkoordningen 23 kap.)

Det innebar att Kyrkostyrelsen hivdar att det dr staten som avgor vad ett
dktenskap ar, och att kyrkan inte ska ha en annan uppfattning dn staten. Darmed
overlats ett omrdde till staten som genom tiderna och over samfundsgranserna
inkluderats i katekeser och andra ldroutliggningar och som formulerats som
trosuttryck i gudstjanstordningar for vigsel.

Under remisstiden tar riksdagen 1 april 2009 beslut om att inféra den nya
konsneutrala dktenskapsbalken, utan att Svenska kyrkans eller 6vriga kyrkors
synpunkter beaktats. Lagen tradde i kraft 1 maj 2009.

Kyrkostyrelsen foreslar vigselratt och konsneutralt aktenskapsbegrepp
Utifran inkomna remissvar samt ett yttrande fran Teologiska kommittén beslutar
Kyrkostyrelsen 2009 06 12 att overlamnar skrivelsen "Vigsel och dktenskap" till
Kyrkomotet. Dar foreslar Kyrkostyrelsen att Kyrkomotet fattar tre beslut:
1. Att Kyrkomotet i friga om kyrkoordningen antar Kyrkostyrelsens
forslag till dndringar i kyrkoordningen (konsneutral dktenskapssyn
mm).
2. Att Kyrkomotet beslutar att anvisningarna for vigselgudstjanst ska
utgora ett tilligg till Den svenska kyrkohandboken (konsneutral
vigselordning).
3. Att Kyrkomotet uppdrar 4t Kyrkostyrelsen att hos Kammar-
kollegiet ansoka om vigselratt for Svenska kyrkan.

Den teologiska bearbetningen

Kyrkostyrelsen konstaterar i sin skrivelse till Kyrkomotet:
Att meningarna varit delade i de sakfrdgor och underliggande
teologiska stdllningstaganden som remissen aktualiserar framgér i
flera svar. I vissa fall ges utrymme for skilda meningar pa en eller
flera punkter i sjilva svaret, i andra fall framgar de av bifogade
reservationer. Utforliga skriftliga reservationer och siryttranden finns
bilagda svaren fran nio remissinstanser. (Kyrkostyrelsens skrivelse

2009:6.)
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Formuleringen  maste  betraktas som  forsiktig. Det  framgir av
remissammanstillningen att viagen fram till ett beslut om remissvar pa de flesta
hall har kantats av oenighet, voteringar, reservationer. Det ar inte orimligt att
anta att den splittrade bilden som remissvaren ger aterspeglar en motsvarande
djupgédende splittring i hela Svenska kyrkan.

Hur denna splittring ska forstds och vad den kan betyda for Kyrkomotets
beslut blir givna fragor. Svaren ir inte sjalvklara. Men Kyrkomotet far ingen hjalp
av Kyrkostyrelsen att forhalla sig till den kyrkliga splittring som finns kring
aktenskapssyn, vigselritt och hur frigorna hanterats.

Splittringen genererar av naturliga skil ocksa en kritik mot att det teologiska
samtalet inte synts till. Bristen pa samtal, och tid f6r samtal, forsvarar splittringen.
Och bristen pa reflektionsutrymme ar uppenbart. Forst fattar Kyrkostyrelsen ett
beslut om remiss, sedan fattar Kyrkostyrelsen ett nytt beslut, dar de tar stallning
och foreslar Kyrkomotet ett beslut. Forst i detta sena skede kommer de teologiska
motiveringarna in, och dd himtade frin Teologiska kommitténs formuleringar.
Men de hinner inte bli foremal for samtal och provning utanfor Kyrkostyrelsens
sammantradesrum, utan de teologiska motiveringarna gar direkt till Lironamnd
och Kyrkomote for granskning.

Det kan forstds sa att den gemensamma teologiska provningen i Svenska
kyrkan av dessa fragor krymper samman till Kyrkostyrelsens sammantradesrum
och Kyrkomotesdebatten. Borde inte den teologiska reflektionen och samtalet
bilda underlag for beslutsforslagen, istillet for att komma in i efterhand?

Forsamlingarna lamnas utanfor

I Svenska kyrkan ar forsamlingen sjdlva grundenheten. Kyrkoordningen siger:
Svenska kyrkan framtrdder lokalt som en forsamling. Denna dr den
primidra enheten inom kyrkan. (Kyrkoordningen. Andra avdelningen.
Inledning.)

Det dr darfor i en evangelisk-luthersk kyrka besvdarande, att Kyrkostyrelsen
foreslar en forandring i Svenska kyrkans tro, bekdnnelse och lira pa en punkt som
vacker starka kinslor och stort engagemang, utan att ge forsamlingarna mojlighet
att vara med i processen. Trots att vi som kyrka hdvdar att forsamlingarna ar
primdra sd lamnas de utanfor.

Det kan fa foljder for receptionen av beslutet. Ett formellt beslut i en larofriga
brukar inte anses vara tillrackligt. Beslutet maste sedan ocksd tas emot och
accepteras i kyrkan som helhet. Denna receptionsprocess kan visserligen inte
regleras formellt, men har genom historien visat sig vara en betydelsefull realitet.
Vad det innebdr att forsamlingarna inte inkluderats i beslutsfattandet kommer
darfor inte att visa sig forrdn efter att beslutet ar taget.

Den dubbla ansvarslinjen
I var kyrka pekar vi med stolthet pa samspelet mellan lekfolk och vigningstjanst i
det som brukar kallas den dubbla ansvarslinjen for det gemensamma uppdraget.
Den har rotter danda tillbaks till den tid dd forsamlingar borjade bildas och
sockenkyrkor borjade byggas, och den tillhor det som karaktiriserar Svenska
kyrkan. Den dubbla ansvarslinjen innebar att viktiga beslut aldrig har tillatits bli
rena prastfragor, men inte heller har de tillatits bli rena lekfolksfragor. I alla
viktiga avgoranden har samverkan mellan de bada ansvarslinjerna setts som
avgorande.

Kyrkoordningen sammanfattar den dubbla ansvarslinjen for det gemensamma
uppdraget pa foljande satt:
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De fortroendevalda och andra som tillhor kyrkan har tillsammans
med dem som innehar vigningstjinsten del i det gemensamma
uppdraget att forkunna det kristna budskapet. Tillsammans har de
ocksd ansvar for det demokratiska beslutsfattandet och for besluten.
(Kyrkoordningen. Andra avdelningen. Inledning.)

P4 forsamlingsnivd kommer den dubbla ansvarslinjen bland annat till uttryck
genom kyrkoherdens sirskilda stillning i det demokratiskt utsedda kyrkoradet.

I Kyrkomotet uttrycktes tidigare den dubbla ansvarslinjen genom att
ledamoterna valdes i tva grupper, lekfolk for sig och praster for sig. 1 det
reformerade Kyrkomotet utan kategoriklyvning uttrycks den dubbla ansvarslinjen
pa andra sitt, bland annat genom Lironimnden, dir biskoparna tillsammans med
av Kyrkomotet valda ledamoter har sarskilda uppgifter vid beslut i larofragor.

Ett annat uttryck for den dubbla ansvarslinjen ar foljande foreskrift i
kyrkoordningen:

Kyrkostyrelsen skall begira in yttrande fran Biskopsmotet vid
beredningen av styrelsens beslut i teologiska och ekumeniska fragor
av storre vikt. (Kyrkoordningen 12 kap 3a § 1 stycket.)

Denna uppgift anses sd viktig att den aterkommer i kyrkoordningens
bestimmelse om Biskopsmotets uppgifter. Kyrkoordningen ger Biskopsmotet
endast tva uppgifter. Den ena adr att samrdda om stiftsledningen och
ambetsansvaret, den andra dr just denna uppgift att pa begidran av Kyrkostyrelsen
yttra sig i teologiska och ekumeniska fragor av storre vikt. (Kyrkoordningen 13
kap. 2 §.)

Bestimmelsen ersitter inte vad som sigs om Liaronimnden. Nimnden
relaterar till Kyrkométet, medan bestimmelsen i Kyrkoordningen 13 kap relaterar
Biskopsmotet till Kyrkostyrelsen. Teologiska kommittén didremot ar en
arbetsgrupp som inte finns namnd i kyrkoordningen. Den har darfor inte ndgot
sjalvstandigt uppdrag.

Kyrkoordningen pekar hir direkt ut att Biskopsmétet ska yttra sig innan
Kyrkostyrelsen beslutar i teologiska och ekumeniska fragor av storre vikt. Sidana
beslut har Kyrkostyrelsen i realiteten tagit under processen. Sarskilt kan man har
tanka pa hur dialogen med de kyrkogemenskaper som vi ingdr i bor hanteras
under processen. Men man kan ocksd tinka pd serien av beslut om fragans
teologiska bearbetning och forankring i var egen kyrka.

Naigot yttrande har dock inte pd nagot stadium begarts in fran Biskopsmotet.
Att begidra in ett yttrande har en given innebord i svensk forvaltningspraxis. Det
innebar att den som ska yttra sig far tillfille att 6verldgga och forbereda yttrandet
och sedan limna det skriftligt, eventuellt med en muntlig presentation.

Naégot sddant har inte skett. Kyrkostyrelsen har visserligen en géng i januari
2009 och en gang i maj 2009 suttit i samma rum som Biskopsmotet med vigsel
och dktenskap som tema. Men det dr inte samma sak som att ge Biskopsmotet
som kollegium tillfalle att avge ett eget yttrande. Foljaktligen beslutar
Kyrkostyrelsen om forslag till beslut i larofrigor utan att bestimmelsen i
kyrkoordningens 12 kap 3a § beaktats.

Teologiska kommittén

Kyrkostyrelsen har lutat sig mot Teologiska kommittén nir det giller teologiska
formuleringar. Teologiska kommitténs yttrande blir den enda teologiska
bearbetningen av remissen och dess fragestillningar som ingar i Kyrkostyrelsens
beslutsunderlag till Kyrkomotet. Det gor Kyrkomotets beslutsunderlag bristfalligt
av flera skal.
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Teologiska kommitténs yttrande till Kyrkostyrelsen tillkom utan att ledamoterna
samlades en enda gang for att tillsammans diskutera de textforslag som
kyrkokansliet tagit fram. Ledamoternas enda moijlighet att medverka var genom
att under en begransad tid respondera via e-post.

Intrycket av stress och brist pa eftertanke forstarks av att de olika versioner
som Teologiska kommittén i rask takt presenterat under maj och juni 2009 skiljer
sig kraftigt fran varandra. Centrala avsnitt har over en natt forsvunnit, tillkommit
eller dndrats. Fortfarande skedde detta utan att kommittén ndgonsin mottes for
att tillsammans ta stallning till sitt eget forslag. Vem som fattade beslutet om den
slutliga texten forblir oklart.

Det pressade tidsschemat kan ocksa forklara att Teologiska kommittén inte
gor en analys av de teologiska argumenten for och emot forslagen som finns pa
atskilliga stillen i remissmaterialet. Nagon teologisk bearbetning av den trots allt
begrinsade remissen fanns det inte utrymme till. Remissyttrandenas teologiska
skal for och emot forslagen forblir i praktiken obearbetad.

En friga i sammanhanget dr ocksd med vilket mandat Teologiska kommittén har
yttrat sig. Frdgan blir intressant inte minst med tanke pa den betydelse
Kyrkostyrelsen ger dt Teologiska kommitténs formuleringar. Teologiska
kommittén dr en arbetsgrupp som inte har ett sjalvstandigt uppdrag, utan som far
sina uppdrag av Kyrkostyrelse eller Biskopsmote.

Kyrkostyrelsens protokoll har hir ett bidrag att ge:
Teologiska kommittén har i uppdrag att arbeta med
samlevnadsfragorna sedan slutet av 90-talet. Under denna tid hade
kommittén genomfort olika aktiviteter och tagit fram flera
publikationer. Hit hor samtalsdokumentet Homosexuella i kyrkan,
rapporten fran hearingen om Kirlek, samlevnad och dktenskap samt
tvd antologier om samlevnadsfragor.
Teologiska kommittén hade i januari vant sig till Biskopsmotet for att
radgora om hur kommitténs uppdrag kring samlevnadsfragorna
skulle kunna avslutas. Biskoparna hade menat att Teologiska
kommitténs uppdrag for deras del kunde anses fullgjort genom att
redovisat material om samlevnadsfragor tagits fram och publicerats.
Kyrkostyrelsen beslot i enlighet med arbetsutskottets forslag
att liksom Biskopsmotet anse att Teologiska kommitténs arbete med
samlevnadsfrigorna dr avslutat i och med de bocker och andra
skrifter som planerats i drendet 4r publicerade. (Kyrkostyrelsen
2009 -04-22--23 § 37.)

Biskopsmote och Kyrkostyrelse var alltsd 6verens om att Teologiska kommittén
hade gjort sitt i dessa fragor. Likafullt tar Teologiska kommittén fram en ny PM
om samlevnadsfragor, som Kyrkostyrelsens infogar i sin skrivelse till Kyrkomotet.
P4 vems uppdrag har Teologiska kommittén fortsatt sitt arbete med
samlevnadsfragor, nar bade Kyrkostyrelse och Biskopsmote har avslutat det?
Teologiska kommittén redovisar att man har haft i uppdrag att arbeta med
samlevnadsfragorna sedan slutet av 1990-talet. S& hiavdar Teologiska kommittén
att kommittén fortsatt sitt arbete efter 6nskemal fran Kyrkostyrelsen:
Efter onskemal fran Kyrkostyrelsen redovisar Teologiska kommittén i
denna skrivelse en teologisk bedomning av hur Svenska kyrkan bor
forhdlla  sig  till  att  dktenskapet  enligt den  nya
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dktenskapslagstiftningen kommer att 6ppnas for par av samma kon.
(Kyrkostyrelsens skrivelse 2009:6, bilaga 3.)

Mot bakgrund av vad som gar att utldsa ur protokollen reser detta pdstdende
fragor. Det gar att utldsa att kommitténs uppdrag med dessa fragor avslutats.
Eftersom kommittén inte har den sjilvstindiga stillningen att den kan ge sig sjilv
uppdrag sa blir frigan om ett nytt uppdrag getts. Det finns inget sddant beslut
antecknat i Kyrkostyrelsens eller arbetsutskottets protokoll, frin det att fragan
forst borjade diskuteras i slutet av 2008 och fram till beslutet om skrivelsen till
kyrkométet. Nagot uppdrag fran Biskopsmotet finns inte heller. Frigan pa vems
uppdrag Teologiska kommittén arbetat forblir obesvarad.

Biskopars debattdeltagande
Ett inlagg i Dagens Nyheter den 6 februari 2009 fran nio biskopar om att avsta
vigselratten orsakar debatt. Olle Burell (S) och Karin Perers (C) ger sin syn i ett
inldgg i Svenska Dagbladet den 15 februari 2009. De siger bland annat:
Som  gruppordforande  for  Socialdemokraterna  respektive
Centerpartiet i Kyrkomotet kan vi inte stillatigande ase hur
biskoparna skadar fortroendet for Svenska kyrkan.
For det forsta ar den friaga som de nio biskoparna utnyttjar sin
auktoritet som hoga dambetsbarare for att paverka en sak for staten,
inte for kyrkan. I Sveriges riksdag dar dessutom Kristdemokraterna det
enda parti som motsitter sig den historiska jamlikhetsreform som
ovriga, drygt 90 procent, av de folkvalda staller sig bakom.
Nir riksdagens valmanskar till 6ver 70 procent dr synonym med
Svenska kyrkans medlemskar, kan biskoparna rimligtvis inte pasta att
de gor sig till tolk for en majoritet av vart lands kyrkotillhoriga. (SvD
Brannpunkt 2009 02 15.)

Det finns i Burells och Perers artikel ingen antydan om att det fortfarande
skulle vara oppet vilket beslutet slutligen blir. Detta strider mot Kyrkostyrelsens
forsakran i remissen till stiften, alltsa att styrelsen inte hade bundit sig for ett visst
beslut. Citatet ovan antyder att Olle Burell och Karin Perers menar att majoriteten
har ritt dven i larofrdgor. Varken Kyrkostyrelse eller Kyrkométe har vid denna
tidpunkt fattat ndgot beslut. Men for artikelforfattarna racker det med majoritet i
riksdagen for att en ny dktenskapssyn i kyrkan ska vara ett politiskt faktum.

Det finns inte heller ndgon antydan om att den dubbla ansvarslinjen spelar
nigon roll for Burell och Perers. Den dubbla ansvarslinjen forutsitter att
vigningstjansten tar sitt ansvar sjalvstindigt, utifrin de vigningsloften som alla
diakoner, praster och biskopar avlagt. Det dar en medveten podng att detta
dmbetsansvar inte star under omrostning. Nar nio biskopar tar till orda i debatten
sa menar Burell och Perers att de inte kan gora sig till tolk for en majoritet av vart
lands kyrkotillhoriga. Det har biskoparna emellertid inte hiavdat att de kan, och
det ar inte heller deras uppgift. De ger istillet sitt bidrag utifran sitt ambetsansvar.

Burell och Perers dr konsekventa i sitt majoritetsresonemang. Det finns en
majoritet i riksdagen. Den kommer deras nomineringsgrupper att folja. Saken ar
politiskt avgjord. Darfor kan de avsluta sin artikel med foljande 16fte:

Vid hostens Kyrkomote kommer vdra tvd nomineringsgrupper, som
forenas i arbetet for en 6ppen och demokratisk folkkyrka, att virna
Svenska kyrkans vigselrdtt. (SvD Brannpunkt 2009 02 15.)
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Ekumeniska aspekter

Svenska kyrkan tog ett viktigt steg 2005 genom att besluta om Vilsignelse av
registrerat partnerskap. Det dr ingen tvekan om att Svenska kyrkan under alla
omstandigheter kommer att sta fast vid att samkonade par sjilvklart ska tas emot
och vilsignas. Om detta handlar inte diskussionen. Fragan ar istillet pa vilket sitt
detta bast ska ske, och hur beslut i den fragan ska fattas.

I stort sett har ingen kyrka infort en konsneutral dktenskapssyn. Det finns som
alltid ndgot undantag. Nagra fa forsamlingar har ordningar for samkonade
vigslar. Det ror sig dd om sma friférsamlingar, samfund som dven i andra
avseenden intar extrema positioner eller, fallet United Church of Canada, en
kyrka som oOverlater at den enskilda forsamlingen att besluta om gudstjanstlivet,
utan att detta forstds som liromassiga beslut.

Norge, Spanien, Nederlinderna, Sydafrika, Kanada, Belgien samt vissa
delstater i USA har infort konsneutrala dktenskapslagar. Inte ens i dessa stater
finns det alltsi, med ovanstiende undantag, kyrkor som fattat ett liromassigt
beslut om att infora en konsneutral dktenskapssyn, vilket ar inneborden i
Kyrkostyrelsens forslag. I de nordiska folkkyrkorna finns inte frigan om
konsneutral dktenskapssyn under beredning, inte ens i Norge trots att man dar
fatt en konsneutral dktenskapslag. Vara systerkyrkor i de olika linderna har alltsa
inte bedomt det som nodvandigt att i hast fatta beslut om forandring bara for att
staten dndrat lagstiftningen. Inte heller i Sverige finns det nidgon annan etablerad
kyrka an Svenska kyrkan som forbereder sig pa att infora konsneutrala
aktenskap.

Ekumeniska forpliktelser

Svenska kyrkan har genom oOverenskommelser forpliktat sig till flera
kyrkogemenskaper. I vart eget land handlar det om Metodistkyrkan och Svenska
Missionskyrkan. T avtalet med Svenska Missionskyrkan sigs att "Vi wvill ...
fordjupa gemenskapen mellan vara kyrkor i samrdd om tro och liv." Ocksa i
overenskommelsen med Metodistkyrkan finns uttryck for att 6verlaggningar ska
ske infor viktiga forandringar.

Lutherska Virldsforbundet ar pa vidg mot att se sig sjilv mer som en
gemenskap av kyrkor dn som ett forbund. Vid Lutherska Virldsforbundets mote
mars 2007 i Lund behandlades bland annat ett samtalsdokument om dktenskap,
familj och manniskans sexualitet. Syftet var att fraimja dialogen mellan lutherska
kyrkor i dessa fragor, och att verkliga samtal och konsultationer skulle fortsitta
fram till 2012. (Proposed Guidelines and Processes for Respectful Dialogue on
Marriage, Family and Human Sexuality. LWF Council meeting, Lund 2007-03-
24.)

Borgagemenskapen mellan lutherska och anglikanska kyrkor, i Norden,
Baltikum och pa Brittiska 0arna, innebar en forpliktelse for medlemskyrkorna att
"dstadkomma limpliga former for kollegialt och konciliart samrdd vad galler
avgorande fragor om tro och kyrkoordning, liv och tjanst" och att "uppmuntra
till radslag mellan representanter for vara kyrkor".

Avtalet med Evangeliska Kyrkan i Tyskland talar om gemensamma moten och
konsultationer.

Det ekumeniska dokumentet Charta Oecumenica har tagits fram i samarbete
mellan den ekumeniska Konferensen for europeiska kyrkor, dar Svenska kyrkan
ingdr, och Europeiska katolska biskopskonferensernas rdd. Dokumentet
undertecknades i Strasbourg 2001. Charta Oecumenica beskriver "en gemensam
forpliktelse till dialog och samarbete". Undertecknarna forbinder sig "att vid
kontroverser soka samtal med varandra och dryfta frigorna gemensamt i
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evangeliets ljus. Detta galler sdrskilt nar splittring hotar pa grund av fragor som
ror tron och etiken."

De ekumeniska overenskommelser som beskrivits ovan uttrycker alla pa olika satt
att Overlaggningar skall ske infor viktiga forandringar och beslut. Ingenstans
foreskrivs att dessa konsultationer skall vara bindande. Det finns inte heller nagra
formkrav pa hur dialogen ska ske. Dock har Svenska kyrkan forpliktat sig till
samrad och dialog med andra kyrkor genom sina ekumeniska overenskommelser.
Hur har Svenska kyrkan levt upp till sina 6verenskommelser?

I Kyrkostyrelsens protokoll varen 2009 redovisas att information getts till olika
kyrkor och gemenskaper vid olika tillfallen, ocksd till kyrkor utanfor vara
kyrkogemenskaper. Vad som diremot aldrig redovisas ar om Svenska kyrkan
fragat efter eller fatt respons pa informationen.

I Svenska kyrkans officiella brev till Borgdgemenskapen finns en liknande
betoning pd envigskommunikationen fran Svenska kyrkan till andra kyrkor, och
en liknande franvaro av Oppenhet for en kommunikation i bada riktningarna.
Brevet avslutas pa foljande satt:

All our churches are self-governed. We cannot force decisions upon
each other. However it is to me of utmost importance to keep you
informed of what is going on and we are of course ready to inform
you more if so wanted. (Brev till Borgdgemenskapen mars 2009.)

Kyrkostyrelsen har samma betoning av envigskommunikationen nir den
beskriver hur den uppfattat att vi uppfyllt forpliktelserna mot de
kyrkogemenskaper vi ingdr i:

Information om Svenska kyrkans arbete med att forhalla sig till den
nya konsneutrala dktenskapslagstiftningen har i olika sammanhang
framforts till andra kyrkor. Arkebiskopen har skrivit ett brev till
Borga-kyrkorna dir detta arbete beskrivs. Arkebiskopen har ocksi
traffat den pavlige nuntien i Norden for att redovisa Svenska kyrkans
hillning. Vidare har information framforts for de nordiska
arkebiskoparna i samband med en 6verliggning pa Island. Svenska
kyrkans process har dven redovisats for styrelsen for Sveriges Kristna
Rad. En samling planeras inom ramen for SKR for att diskutera
fragor kring vigsel och dktenskap med medlemskyrkorna. Dessutom
har kontakt tagits med Church of Englands Council for Christian
Unity. Nar Kyrkostyrelsens skrivelse om vigselfrdgor blir fardig ar
avsikten att den kommer att 6versattas till engelska och tillsammans
med ett foljebrev skickas till Svenska kyrkans partnerkyrkor i olika
delar av virlden. En konsultation kring teologiska aspekter pa
sexualitet och samlevnad med en redovisning av vad som har gjorts
pa detta omrdde inom olika kyrkor dr planerad att hallas inom
Borgdgemenskapen 2010. (Kyrkostyrelsens skrivelse 2009:6 s. 8.)

De ekumeniska overenskommelserna forpliktar. Forpliktelse dr ett starkt ord.
Men det &tfoljs inte i ndgon av Overenskommelserna av nagra tvingande
bestimmelser eller hot om sanktioner. Kanske ar det inte si bindande for vart
agerande dnda, dessa forpliktelser.

Liknande resonemang har forts och fors pa ett annat omrédde, nimligen hir
hemma i forhéllande till kyrkoordningen. Kyrkoordningen kan sigas vara
forpliktande for Svenska kyrkans alla delar. Andid saknas i stort sett
sanktionsmojligheter. 1 de allra flesta fall foljs danda det som foreskrivs i
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kyrkoordningen. Det finns en forpliktelse som fungerar. Men om viljan saknas
dartill, s& har det visat sig vara svart att uppratta det man gemensamt kommit
overens om.

Foljden har blivit att det pd Kyrkomotet dterkommande fors diskussioner om
(bristen pa) kyrkoordningslojalitet. I ekumeniska sammanhang kan vi se fram mot
liknande diskussioner. Ingen kan tvinga Svenska kyrkan till samtal och dialog,
men forpliktelsen finns dir, synlig for alla.

Ett forsta exempel pd en ekumenisk reaktion pd bristen pa dialog kom i ett
brev fran Engelska kyrkan. I omsorg om Borgdgemenskapen skriver de att
Svenska kyrkans sitt att ga sin egen vig nir det giller att sanktionera samkonade
aktenskap kan forsvaga gemenskapen, och att det i s fall fir konkreta foljder for
forbindelserna mellan vdra bada kyrkor. (Brev fran the Church of England,
Archbishops' Council 26 juni 2009.)

Utan att formellt bryta mot nidgra bestimmelser kan Svenska kyrkan dndd mista
ekumenisk trovardighet. Kyrkostyrelsens forslag innebar att vi forandrar var lara
pa en punkt dir vi var overens med de andra kyrkorna vid den tidpunkt nir
respektive Overenskommelse ingicks. I och med att vi dndrar uppfattning pa en
punkt som av mdnga kyrkor upplevs som visentlig, s har vi ensidigt forandrat
forutsattningarna for 6verenskommelserna.

En sirskild komplikation i sammanhanget blir att dktenskapet dr en fraga dar
ekumenisk samsyn far praktiska konsekvenser for enskilda minniskor, eftersom
giftermdl Over samfundsgrianserna ar sa vanliga. Det dr inte sjalvklart att en
juridiskt giltig vigsel alltid racker for att dktenskapet ocksa i kyrkligt avseende ska
raknas som dktenskap. Om Svenska kyrkans dktenskapssyn inte lingre skulle
erkdnnas av andra kristna kyrkor nigot som vi inte rdder Over sjilva sid kan
enskilda manniskor komma i klam mellan kyrkornas olika syn pa dktenskapet.

Vi vet inte hur andra kyrkor skulle stilla sig om Svenska kyrkan som forsta
kyrka i virlden inférde konsneutrala dktenskap for alla som gifter sig i kyrkan.
For de enskilda manniskornas skull vore det kanske klokt att undersoka den
saken fore ett beslut i fragan.

Staten, vigselratten och laran

Vigselritten och dess vara eller inte vara har inte samma laromaissiga kopplingar
som vigselgudstjinsten och  dktenskapssynen. Men tyngdpunkten i
Kyrkostyrelsens skrivelse ligger dar, pa vigselritten. Omsorgen om vigselritten
formar till exempel Kyrkostyrelsens sammanfattning av sitt forslag till
Kyrkomotet:
Kyrkostyrelsens forslag: Mot bakgrund av vad som ovan har
redovisats betriffande Kyrkomotets stillningstaganden i frigan om
Svenska kyrkans vigselrdatt samt med stod av remissutfallet foreslar
Kyrkostyrelsen att Svenska kyrkan utnyttjar den mojlighet som
erbjudits i lagstiftningen att dven fortsittningsvis forrdtta vigsel.
Kyrkostyrelsen bor fa i uppdrag att hos Kammarkollegiet ansoka om
vigselratt for Svenska kyrkan.
Svenska kyrkan bor dven viga par av samma kon.
Inledningstexten till kap. 23 i kyrkoordningen bor adndras i
konsekvens med detta. (Kyrkostyrelsens skrivelse 2009:6 s. 22.)

Forst kommer vigselrdtten, sedan vigsel for samkonade par och slutligen
andringar i kyrkoordningen for att mojliggora detta.
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Den vigselordning som Kyrkostyrelsen foreslar har forandrats pa viktiga
punkter under processen. (Till exempel av arbetsutskottet 2009 01 12 och av
Kyrkostyrelsen 2009 06 12). Forslaget landade till sist i en enhetligt konsneutral
ordning for alla brudpar, oavsett kon. Forandringen blir for den stora majoriteten
sarkonade brudpar inte ovasentlig. I vigselgudstjansten identifieras idag brudparet
som man och kvinna vid arton tillfillen. Enligt forslaget ska de inte alls
identifieras som man och kvinna lingre, utan som tva individer vars kon inte ska
bendmnas. Detta ar konsekvent utifran en helt konsneutral 16sning.

Prioritering av vigselratten kan vara en forklaring till Kyrkostyrelsens beslut
om att frigorna kring dktenskap och vigsel skulle beredas pa det sitt som nu har
skett.

Aktenskapslagstiftningen har frin allra forsta borjan varit bade kyrkolag och
borgerlig lag. 1734 infordes en gemensam giftermdlsbalk i svensk lag. Svenska
kyrkan har som en sjdlvklar sak varit med om att lagstifta bade om
giftermdlsbalken och om dess efterfoljare. P4 1700-talet skedde den for kyrkan
och staten gemensamma dktenskapslagstiftning genom standsriksdagen; efter
1863 genom kyrkométet och riksdagen.

Forsta maj 2009 tradde for forsta gidngen en aktenskapsbalk i kraft utan att
kyrkan hade varit med som lagstiftare. Aktenskapsritten sekulariserades darmed i
bokstavlig mening.

Nir staten nu ensam stiftar lag om dktenskapet dr det mojligt att hiavda att
ocksa aktenskapet som rattslig institution sekulariserats. Det hade darfor varit
betydelsefullt med en analys av denna principiellt viktiga forandring.

Det narmaste Kyrkostyrelsen kommer en sddan analys ar konstaterandet, att
beslut om fordandringar av dktenskapet i vart samhille tas av riksdag och regering.
(Overviganden om dndring av Kyrkoordningen 23 kap.)

Det faktum att kyrkan inte lingre deltar i lagstiftandet berors inte. Istillet
framstir det som problemfritt att statens lagstiftning far definiera kyrkans
uppfattning inom ett omrdde som "alltid och 6verallt" ingatt i kyrkans lira.
Forhallningssattet dterspeglas i Kyrkostyrelsens remiss, i Teologiska kommitténs
yttrande och i Kyrkostyrelsens skrivelse till Kyrkomotet.

Den ena sidan av detta forhallningssatt blir att Svenska kyrkan bor erkinna
den rittsliga verkan av dktenskap som ingas enligt svensk lag. Mycket fa torde se
detta som ett problem idag. Men den andra sidan ar att statens dktenskapssyn blir
normerande for kyrkan.

Men ska statens beslut avgora innehéllet i ndgot som hor till Svenska kyrkans
tro, bekidnnelse, lira och ordning? Eller annorlunda uttryckt: Ska beslut pa den
politiska arenan styra kyrkans eget stillningstagande i teologiska lirofragor? Den
sidan av saken ar inte lika sjilvklar.

Skulle Kyrkomotet fatta beslut enligt Kyrkostyrelsens forslag sd kan ett prejudikat
skapas. Om Svenska kyrkan en gang latit statens beslut avgora innehallet i en
larofraga, sa kan kyrkan gora det igen, i helt andra lirofragor. En dorr 6ppnas
som kan bli svér att stinga igen.

Sven Thidevall Carl Axel Aurelius Curt Forsbring

Esbjorn Hagberg Hans-Erik Nordin Hans Stiglund

21

Ln 2009:12y



Ln 2009:12y

Reservation 4

Fragan nu giller inte om Svenska kyrkan ska ta emot och vilsigna samkonade par
eller inte. Stallningstagandet i den fragan redan dr gjort. Fragan ar inte heller om
det finns skal for ett forandrat aktenskapsbegrepp. Det finns sddana skail, liksom
det finns skil emot. Fragan ar istdllet om argumenten har kunnat provas och
vigas mot varandra, i vir kyrka och tillsammans med véra systerkyrkor, i en
rimlig larobildningsprocess. Med andra ord: Kan Svenska kyrkans tro, bekannelse
och ldra fordndras utifrdn det underlag som Kyrkostyrelsen presenterar for
Kyrkomotet? Forst om den fragan kan besvaras jakande ar det mojligt att ga
vidare till enskilda innehéllsfragor.

En larobildningsprocess innehdller i sig laroaspekter. For att Svenska kyrkan
ska dndra sin uppfattning i en liarofriga ar det inte nog om en provning rent
formellt sett dr korrekt. Det fordras ocksa att beslutet har tillkommit pd ett sitt
som star i samklang med tron, bekidnnelsen och liran. Det bor till exempel
innebdra en bred forankring och 6ppen provning av fragorna, under bén och i
dialog med Skriften, bekiannelsen, det samhille som vi dr en del av och hogst
konkreta, nu levande manniskor med olika erfarenheter och asikter.

Jag finner att bristerna i behandlingen av de fragor som aktualiseras i Kyrko-
styrelsens skrivelse KsSkr 2009:6 Vigsel och dktenskap dr si manga och si
allvarliga att skrivelsens forslag av liromissiga skil maste avstyrkas. Liro-
bildningen i Svenska kyrkan ska inte gd till pd detta sitt. Eftersom jag av
liromassiga skal avstyrker skrivelsen har det inte varit aktuellt att for mig att ta
stallning till samtliga enskilda forslag i skrivelsen.

Karin Johannesson
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